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Odbor spravnich agend a krajsky Zivnostensky urad
(,,usek vnitinich véci* a usek ,,primysl a obchod*)

1. ODDELENI SPRAVNICH AGEND

1.1. Agenda vyhernich hracich pristroju (VHP)

1.1.1. Pfedmét kontrol

a) dodrzovani zakona ¢. 202/1990 Sb., o loteriich a jinych podobnych hrach, ve znéni pozd&jsich
predpisu,

b) dodrzovani vyhlasky MF ¢. 223/1993 Sb., o hracich pfistrojich, ve znéni pozd¢jsich predpist,
a predpist souvisejicich s usekem vyhernich hracich pfistroju,

C) spravni proces a rozhodovaci ¢innosti z hlediska dodrzovani zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdéjsich piedpisu,

d) dodrZovani zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich
predpist, ve vécech Zadosti o poskytnuti informaci vztahujicich se k agendé vyhernich hracich
ptistroju a tombol.

1.1.2. Pocet vykonanych kontrol
V roce 2017 bylo provedeno celkem 8 kontrol, které byly zaméfeny na organy obci s rozsifenou
plsobnosti.

1.1.3. Hodnoceni kontrol, uloZena opatieni k napravé

V ramci vSech provedenych kontrol nebyly zjistény zadné zasadni zavady, proto nebyla ulozena zadna
napravna opatieni.

1.2.  Agendavoleb

1.2.1. Predmét kontrol

a) dodrzovani zakona ¢. 491/2001 Sb., o volbach do zastupitelstev obci a o zméné€ nékterych
zakont, ve znéni pozdéjsich predpisi,



b) dodrzovani vyhlasky ¢. 59/2002 Sh., o provedeni nékterych ustanoveni zakona ¢. 491/2001 Sb.,
0 volbach do zastupitelstev obci a 0 zméné nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpis,

¢) dodrzovani vyhlasky ¢. 233/2000 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zakona ¢. 247/1995 Sb.,
o volbach do Parlamentu Ceské republiky a o zméné a doplnéni nékterych dalsich zakond,
ve znéni pozdé&jsich predpisi (dale jen vyhlaska ¢. 233/2000 Sb.),

d) poskytovani informaci v pfenesené pusobnosti podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
ptistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich ptedpist (ve vécech zadosti o poskytnuti informace
vztahujicich se k agendé voleb).

1.2.2. Pocet vykonanych kontrol

V roce 2017 bylo provedeno celkem 32 kontrol, které byly zaméfeny na organy obci se zakladni
pusobnosti.

1.2.3. Hodnoceni kontrol, uloZena opati‘eni k napravé

Nebyly zjistény zadné zasadni zavady, proto nebyla ulozena napravna opatfeni. Formou doporuceni
byly i vtomto sledovaném obdobi feSeny zejména otazky tykajici se programového vybaveni
vyuzivaného k vedeni seznamti voli¢l. Kontrolni organ doporuCuje feSit otazky s dodavatelem
program, které ne vzdy spliuji optimalni podminky pro aktualni nahled do stalého seznamu volict
ajeho dodatku ve smyslu § 28 odst. 2 zakona ¢. 491/2001 Sb., o volbach do zastupitelstev obci
a 0 zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjsich piedpist. Vzhledem K riiznorodosti pouzivanych
programi na useku voleb u jednotlivych obci krajsky ufad spatfuje vychodisko feSeni v celostatné
jednotném programu. V ramci kontrol byla na misté poskytovana individudlni metodickd pomoc
na useku voleb.

1.3. Agenda valeénvch hrobu

1.3.1. Predmét kontrol

Dodrzovani zakona ¢.122/2004 Sb., o vale¢nych hrobech a pietnich mistech a o zméné zakona
¢.256/2001 Sb., o pohiebnictvi a 0 zméné nekterych zakoni, ve znéni pozdgjsich predpist, v rozsahu
stanoveném obcim s rozsifenou pusobnosti, a dodrzovani zékona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisi, ve vécech zadosti o poskytnuti informaci
vztahujicich se k agend¢ valeénych hrobli. Cilem kontroly bylo zejména vedeni evidence valeénych
hrobt na trovni obce s rozsifenou plsobnosti, zjisténi trovné péce o valecné hroby a provéfeni stavu
vale¢nych hrobli na misté.

1.3.2. Pocet vykonanych kontrol

V roce 2017 bylo provedeno celkem 8 kontrol, které byly zaméfeny na organy obci s rozsifenou
pusobnosti.

1.3.3. Hodnoceni kontrol, uloZena opati‘eni k napravé

U planovanych kontrol nebyly zjistény zasadni zavady, proto nebyla ulozena napravna opatieni. Pfi
fyzickych kontrolach vale¢nych hrobl byly v n€kolika ptipadech doporuceny drobné tipravy pomnikii
(vy¢isténi nebo obnova pisma). V ramci kontrol byla poskytovana individualni metodicka pomoc.

2. ODDELENI PRESTUPKU

2.1. Prestupkova agenda

2.1.1. Predmét kontrol

Aplikace zakona ¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon
0 pfestupcich®), zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ,,spravni
rad*), pfi vykonu statni spravy v pfenesené pusobnosti na useku ptestupkové agendy z hlediska
dodrzovani platnych hmotné pravnich a procesnich ustanoveni uvedenych obecné zavaznych pravnich
ptredpist, a dale dodrzovani vyhlaSky Ministerstva vnitra ¢. 231/1996 Sb., kterou se stanovi pausalni
Castka nakladd fizeni o prestupcich, ve znéni pfedpisii pozdéjSich. Vykon souviseji agendy
poskytovani informaci v pfenesené pusobnosti podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, ve znéni pozdéjSich piedpisi (ve vécech zadosti o poskytnuti informace vztahujicich
se k prestupklim proti vefejnému poradku, potadku ve statni sprdvé a uzemni samosprave,
obC¢anskému souziti, majetku a na iseku vS§eobecné vnitini spravy).




2.1.2. Pocet vykonanych kontrol

V roce 2017 bylo provedeno celkem 17 kontrol (z toho 1 kontrola mimotadna). Kontroly byly
provedeny u 7 obecnich ufadl obci s rozsifenou pusobnosti, 9 obci s povéfenym obecnim ufadem
a u 1 obce se zakladni ptisobnosti.

2.1.3. Hodnoceni kontrol, uloZena opatfeni k napravé

U 6 kontrolovanych organti nebyla ulozena opatteni k napraveé. Vysledkem 10 uskuteénénych kontrol
bylo uloZeni napravnych opatfeni, kterd nevedla ke zruSeni ¢i zméné spravniho aktu. V piipadé 1
kontroly byla kontrolni zjisténi natolik zavazni, ze vedla ke zruseni celkem 3 rozhodnuti
Vv pfezkumném fizeni.

Nejcast€ji zjisténé nedostatky:

e nedodrzeni lhiity pro zahdjeni fizeni nebo pro vydani rozhodnuti,
e  vyrok rozhodnuti neni v souladu s § 77 zédkona o prestupcich a § 68 odst. 2 spravniho fadu,

e  oduvodnéni rozhodnuti neni v souladu s § 68 odst. 3 spravniho tadu (nejsou uvedeny konkrétni
uvahy, kterymi se spravni organ tidil pti hodnoceni podkladii a pii vykladu pravnich predpist).

Pracovnici kontrolovanych organti spliuji kvalifikaéni ptedpoklady pro vykon své funkce. Lze
usuzovat, ze pficiny shledavanych nedostatkli tkvi v pfevazné mite ve slozitosti piestupkového fizeni
(u organi s vétsim spravnim obvodem dale ve spojeni s ¢asovym tlakem na jednotlivé referenty
s ohledem na néapad prestupkové agendy).

Krajskému uradu byla na zikladé protokolu o kontrole od kontrolovanych organi, u kterych byly
zjistény nedostatky, podana pisemna informace o splnéni napravnych opatieni, jez byla s ohledem
na zjisténé nedostatky ukladana v prevazné mife preventivné (k ucinéni nezbytnych opatieni
do budoucna tak, aby se nedostatky neopakovaly). V ramci kontrol byla zaroven formou konzultace
poskytnuta metodickd pomoc na tseku zakona o piestupcich a spravniho fadu, a to i s ohledem
na zasadni zmény v projednavani prestupkl v disledku nabyti Gcinnosti zakona ¢. 250/2016 Sb.,
0 odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, k 1. 7. 2017.

U kontrolovanych organt nebyla v kontrolovaném obdobi podéna Zadost o poskytnuti informace dle
zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisti, vztahujici
se ke kontrolované agendé¢.

3. ODDELENI OBCANSKYCH AGEND

3.1 Agenda obéanskvych priikazi, cestovnich dokladu a evidence obyvatel

3.1.1. Piedmét kontrol

a) vykon statni spravy v rozsahu stanoveném zakonem ¢&. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel
a rodnych cislech a o zméné nekterych zakonl (zakon o evidenci obyvatel), ve znéni pozdéjsich
predpist,

b) vykon statni spravy v rozsahu stanoveném zakonem ¢. 328/1999 Sb., o ob¢anskych pritkazech,
ve znéni pozdéjsich predpist,

€) vykon statni spravy v rozsahu stanoveném zakonem ¢&. 329/1999 Sb., o cestovnich dokladech,
ve znéni pozdéjsich predpist,

d) kontrola podle zakona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udajii a 0 zméné nékterych zakont,
ve znéni pozdéjSich predpisi — zejména opravnénost a rozsah 1udaji poskytovanych
z informacniho systému evidence obyvatel, obcanskych pritkazl a cestovnich dokladd,

e) dodrZovani zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich
predpist, ve vécech zadosti o poskytnuti informaci vztahujicich se k agendé evidence obyvatel,
obcanskych prikazi a cestovnich dokladi,

f)  kontrola podle zakona o ptestupcich, véetné ukladani pokut ve spravnim a blokovém fizenti,
g) rozhodovaci praxe spravnich organti podle spravniho fadu,

h) personalni a technické vybaveni kontrolovaného odboru,

ch) zvlastni odborna zpuisobilost podle zakona o Gfednicich izemnich samospravnych celkd.



3.1.2. Pocet vykonanych kontrol

Bylo provedeno celkem 16 kontrol — z toho: 8 kontrol u obecnich tfadd obci s rozsifenou plisobnosti
Stiedoceského kraje (isek evidence obyvatel, ob¢anskych priikkazli a cestovnich dokladt) a 8 kontrol
U obecnich ufadti (matricni Ufady a ohlaSovny ve smyslu zakona o evidenci obyvatel). U vsech
kontrolovanych subjekti byla sou¢asné provedena i kontrola poskytovani informaci na téchto tsecich
podle zékona €. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisi.

3.1.3. Hodnoceni kontrol, uloZena opatieni k napravé

V ptipadé planovanych kontrol byla v 9 pfipadech ulozena napravna opateni, a to na tiseku evidence
obyvatel. Nedostatky byly zjistény jak v ¢innosti obecnich Ufadd obci s rozsifenou ptsobnosti, tak
i v ¢innosti ohlaSoven obecnich ufadt. Na usecich obéanskych pritkazi a cestovnich dokladt nejsou
nedostatky zjiStovany. Zadny z kontrolovanych subjekti na kontrolovanych tisecich neposkytoval
informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich
predpist.

Zjisténé nedostatky na iseku evidence obyvatel:

- pfi vedeni spravniho fizeni ve véci zruSeni idaje o mistu trvalého pobytu spravni organy I. stupné
postupuji v rozporu s procesné pravnim piedpisem, tj. spravnim fadem, ale i zakonem o evidenci
obyvatel,

- pfi ohldSeni zmény mista trvalého pobytu — nedostatky na ptihlaSovacich listcich trvalého pobytu,

- pfi plnéni povinnosti ohlaSovny podle § 10 odst. 7 zakona o evidenci obyvatel,
- pfi poskytovani udaji z informac¢niho systému evidence obyvatel.

Nedostatky formalniho charakteru jsou odstrafiovany na misté. V ramci kontrol je poskytovana
metodicka pomoc.

3.2. Agenda matrik, statniho ob¢anstvi, vidimace a legalizace

3.2.1. Predmét kontrol

a) vykon statni spravy vrozsahu stanoveném zakonem ¢&. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu
a prijmeni a o zméné& nékterych souvisejicich zdkond, ve znéni pozdejsich predpisi,

b) vykon statni spravy v rozsahu stanoveném zakonem ¢. 21/2006 Sb., o ové&fovani shody opist
nebo kopie s listinou a o ovéfovani pravosti podpisu a o zméné nékterych zakonu (zakon
0 ovéfovani), ve znéni pozdéjsich predpisi,

€) rozhodovaci praxe spravnich organa podle spravniho fadu,

d) personalni a technické vybaveni kontrolovaného odboru,

e) zvlastni odborna zpusobilost podle zakona o Gfednicich izemnich samospravnych celkd,

f) poskytovani informaci v pfenesené pusobnosti podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
ptistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist, ve vécech zadosti o poskytnuti informace
vztahujicich se k agend€ matrik a vidimace a legalizace.

3.2.2. Pocet vykonanych kontrol

Bylo provedeno celkem 39 kontrol, z toho 26 kontrol u obecnich tGfadi obci s rozsifenou ptisobnosti

(matri¢ni agenda, spravni fizeni, vidimace a legalizace), 5 kontrol na matri¢nich Gfadech (spravni

fizeni, vidimace a legalizace) a 8 kontrol u obecnich Gfadd (vidimace a legalizace).

3.2.3. Hodnoceni kontrol, uloZena opatieni k napravé

Usek matrik, statniho obéanstvi a spravni fizeni

Na tseku matrik, statniho obCanstvi a spravniho fizeni bylo v 1 pfipad¢ uloZzeno napravné opatfeni.
V ramci kontrol byla poskytnuta metodickd pomoc.

Nepostupovano v souladu s § 4 odst. 1 zdkona o matrikach, nebyla provedena kontrola vedeni
matri¢nich knih a sbirek listin, a to u vSech matri¢nich ufadi ve svém tzemnim obvodu nejmén¢
jednou roc¢né (kontrola za rok 2016 provedena pouze u 1 matri¢niho ufadu z celkového poctu 7
matri¢nich tfadt, k datu kontroly 14. 09. 2017 nebyla provedena za rok 2017 kontrola u zadného
z matri¢nich ufadi a ani nebyla naplanovana).



Usek spravniho fizeni

Na useku spravniho fizeni bylo ulozeno napravné opatieni v 1 piipadé. Ugastnikovi fizeni nebyla dana
moznost vyjadrit se k podkladiim rozhodnuti pfed vydanim rozhodnuti (§ 36 odst. 3 spravniho tadu),
rozhodnuti nemélo nalezitosti stanovené § 68 spravniho fadu, v rozhodnuti nebyla vyznacena pravni
moc (§ 75 spravniho fadu).
Usek vidimace a legalizace

Na useku vidimace a legalizace bylo napravné opatieni ulozeno v 1 ptipadé.

Poplatky za legalizaci nebyly vymeétovany v souladu se zakonem o spravnich poplatcich, doslo
k osvobozeni od poplatku bez uvedeni zakonem stanoveného duvodu.

Nedostatky formalniho charakteru jsou odstranovany na misté. V ramci kontrol je poskytovéana
metodicka pomoc.

4. ODDELENI KRAJSKEHO ZIVNOSTENSKEHO URADU

41.  Agenda Zivnostenského podnikani

4.1.1. Predmét kontrol

a) vykon statni spravy v rozsahu stanoveném zakonem ¢. 570/1991 Sb., o Zivnostenskych tfadech,
ve znéni pozd€jsich predpisi,

b) vykon statni spravy v rozsahu stanoveném zakonem ¢. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani,
ve znéni pozdéjsich predpist,

c) rozhodovaci praxe zivnostenskych tifad podle spravniho fadu a zakona o piestupcich

d) kontrolni &innost Zivnostenského tfadu, véetnd plnéni usneseni vlady CR, ukladani pokut
a vyfizovani stiznosti,

e) personalni a technické vybaveni kontrolovaného odboru,

f) zvlastni odborna zpusobilost podle zakona o Gfednicich izemnich samospravnych celkd,

g) vyhodnocovani nestandardnich dotazi,

h) fungovani ObZU jako centrélni registraéni misto,

i) poskytovani informaci v pienesené pusobnosti podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist, a to ve vécech zivnostenského podnikani.

4.1.2. Pocet vykonanych kontrol

V roce 2017 bylo realizovano na zaklad¢ plant kontrol na jednotliva pololeti u vybranych obecnich
zivnostenskych ufadti, odborl obecnich ufadli obci s rozsifenou pulsobnosti, celkem 8 kontrol,
ato v Brandyse nad Labem — Staré Boleslavi, Beroung, Ri¢anech, Neratovicich, Koling, Mnichovu
Hradisti, Podébradech a v Kutné Hote. Plany kontrol byly splnény.

4.1.3. Hodnoceni kontrol, uloZena opatieni k napravé

U jednoho ObZU nebyly zjistény zadné nedostatky.

U sedmi ObZU byla zjisténa nasledujici pochybeni:

- vyrok rozhodnuti neobsahoval naleZitosti stanovené v § 77 zakona ¢. 200/1990 Sb., o piestupcich
(popis skutku) - zjisténo v 1 ptipadé

- Voduvodnéni rozhodnuti o pokuté nebylo prihlédnuto ke vSem kritériim uvedenym v § 12 odst.
1 ptestupkového zakona - zjisténo ve 2 piipadech

- vyrok rozhodnuti nebyl v souladu s § 68 odst. 2 spravniho fadu (chybélo ¢asové rozliseni skutku) -
zjisténo ve 4 pripadech

- vodivodnéni rozhodnuti o pokuté nebyla hodnocena vSechna kritéria uvedena v § 64 odst. 2
zivnostenského zakona - zjisténo ve 3 piipadech

- v protokolech o kontrole chybél nebo byl chybné& uveden posledni kontrolni ukon podle § 12 odst.
1 pism. g) kontrolniho fadu - zjisténo ve 2 ptipadech

- vprotokolu o kontrole nebylo fadn¢ popsano a vyjadieno kontrolni zjisténi, chybély odkazy
na pravni predpisy, jejichz poruseni bylo v kontrolnim zjisténi shledano, coz je v rozporu s § 12
odst. 1 pism. h) kontrolniho fadu - zjisténo v 1 piipadé¢



Na zéklad€ zjiSténi byla prijata opatfeni k naprave, kterd nevedla ke zruSeni ¢i zméné spravniho aktu.
Nedostatky byly projednany na poradach kontrolovanych ObZU.

Pisemn¢ informace o splnéni uloZenych opatieni knapravé byly ve stanovenych lhatach
kontrolovanymi subjekty zaslany kontrolnimu organu. S vysledky kontrol byli vedouci ObZU SK
V obecné mife seznameni na poradach KZU.

Zjisténé nedostatky vyplyvaji z pochybeni nebo opomenuti jednotlivych zaméstnanct, coz mtze byt
ovlivnéno slozitosti pfestupkového a spravniho fizeni.
4.2.  Agenda evidence zemédélskych podnikateli

4.2.1. Predmét kontrol

a) vykon statni spravy v rozsahu stanoveném zakonem ¢&. 252/1997 Sb., o zemé&délstvi, ve znéni
pozdgjsich predpist

b) vedeni evidence zemédé€lskych podnikatelti

c) kontrola zemédélskych podnikatelti

d) rozhodovaci praxe spravnich organti podle spravniho fadu

e) personalni a technické vybaveni kontrolovaného odboru

f) poskytovani informaci v prenesené pisobnosti podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisii, a to ve vécech zemedélského podnikani.

4.2.2. Pocet vykonanych kontrol

V roce 2017 bylo provedeno podle plant kontrol na jednotlivd pololeti u vybranych obecnich
zivnostenskych ufadl obecnich ufadl obci s rozsSifenou pusobnosti 8 kontrol, a to v Brandyse nad
Labem — Staré Boleslavi, Berouné, Ri¢anech, Neratovicich, Kolin€, Mnichovu Hradi$ti, Podébradech
a v Kutné Hofte. Plany kontrol byly splnény.

4.2.3. Hodnoceni kontrol, uloZen4a opatreni k napravé

Nebyla ulozena opatfeni k naprave. Vykon statni spravy na useku zemédélského podnikani byl
u vSech kontrolovanych obecnich zivnostenskych afadt na pozadované tirovni.

Odbor socialnich véci

(Gsek ,,prace a socidlnich véci®)

1. ODDELENI SOCIALNE-PRAVNI OCHRANY DETI

1.1. Piredmét kontrol

a) ukoly vyplyvajici z ustanoveni zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni
pozdéjsich ptredpisu (dale jen ,,ZSPOD), zejména:
— ukoly vyplyvajici z umisténi ditéte do zafizeni pro vykon ustavni vychovy nebo zafizeni pro

déti vyzadujici okamzitou pomoc ve smyslu § 29, § 30, § 42 ZSPOD,

— ukoly vyplyvajici ze svéfeni ditéte do vychovy jinych osob dle § 19 ZSPOD,
— ukoly spojené se zprostiedkovanim osvojeni a péstounské péce ve smyslu § 19a, § 21 ZSPOD,
— ukoly spojené s vyhodnocovani situace ohrozeného ditéte dle § 10 ZSPOD,
— zpracovani a realizace individualniho planu ochrany ditéte dle § 10 ZSPOD,
— zpracovani a obsah dohod o vykonu péstounské péce dle § 47b ZSPOD.

b) vedeni a obsah spisové dokumentace ve smyslu Smérnice MPSV ¢. j. 2013/26780-21, ze dne
19. 9. 2013,

C) spravni fizeni v oblasti socialné-pravni ochrany déti dle § 13 a § 55 ZSPOD, a jejich soulad
se zakonem ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jsich predpist,

d) poskytovani informaci ve smyslu zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich predpist, na useku socialné-pravni ochrany déti,



e) Standardy kvality vykonu socialné-pravni ochrany déti dle ustanoveni § 9a odst. 3 a 4 ZSPOD
ve smyslu Piilohy ¢. 1 Vyhlasky ¢. 473/2012 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zakona
0 socialné-pravni ochrané déti., a jejich napliiovani v praxi.

1.2.  Pocet vykonanych kontrol

V roce 2017 byly provedeny celkem 10 kontrol obecnich utfadd obci s rozsifenou piisobnosti:

- Meéstsky ufad Slany — biezen 2017

- Mgstsky ufad Kolin — btezen 2017 (ndsledna kontrola)

- Méstsky urad Mélnik — duben 2017

- Méstsky urad Votice — kvéten 2017

- Méstsky urad Piibram — ¢erven 2017

- Mg¢stsky urad Kralupy nad Vltavou — srpen 2017

- Méstsky ufad Caslav — zaii 2017 (ndslednd kontrola)

- Méstsky urad SedI¢any - tfijen 2017

- Méstsky utrad Neratovice — listopad 2017

- Mgstsky uiad Dobtis — prosinec 2017

Kontroly byly provedeny 4 - 5 ¢lennou skupinou sloZenou z pracovnikt oddéleni socialné-pravni

ochrany déti Krajského uradu Stredoceského kraje.

Povéieni k provedeni kontroly bylo vydano feditelem Krajského tradu Stredoceského kraje.

Celkem bylo zkontrolovano 357 spisi vedenych organy socialné-pravni ochrany kontrolovanych
subjekta.

1.3. Hodnoceni kontrol

Zasadnim problémem se i nadale jevi dodrzovani nékterych ustanoveni zakona o socialné-pravni
ochrané déti, ve znéni pozdé€jSich predpist, zejména ve vztahu k dodrzeni prav ditéte a pfijimani
adekvatnich a na sebe navazujicich opatfeni socialné-pravni ochrany. Opakovanym jevem na tfadé
kontrolovanych OSPOD se stava zajiStovani prava ditéte na informace o vSech skutecnostech, které
se jej dotykaji, a zajisténi prava ditéte byt ve vécech, jez se jej bezprostitedné dotykaji, slySeno. V roli
kolizniho opatrovnika pak OSPOD v nékterych piipadech nedostatecné chranil zajmy ditéte tim,
ze nenavrhl soudu jeho vyslech a zjisténi nazoru ditéte samotnym soudem.

Stale se jevi jako problematické, i kdyz ne jiz v takové mife spravné identifikovat potfeby ditéte
vV ramci vyhodnoceni situace ditéte a rodiny a definovat konkrétni cile v individualnim planu ochrany
ditéte, ackoli je vyhodnoceno jako ohrozené.

Ani jeden z kontrolovanych subjekt nenaplnil bezezbytku standardy kvality poskytovani socialné-
pravni ochrany déti. Z provedenych kontrol lze stézi zobeciiovat, nicméné je mozné konstatovat,
ze mnoha kritéria, zejména kritéria zabyvajici se podminkami pro vykon SPO a personalnim
zajisténim nejsou UspesSné splnitelna zejména pro technické kapacity budov. Opakované nenaplnénymi
kritérii se staly ty, které bezprostiedné souviseji s poskytovanim SPO v jednotlivych kauzach, resp.
jejich napliiovani v praxi, tj. kritéria 8a, 8b, 8c, 9¢, 9d. Problematickym se stalo kritérium 6¢ pii
napliovani povinnosti absolvovat pracovniky zatazenymi k vykonu SPOD odborné seminafe a kurzy
akreditované MPSV vrozsahu 6 dnl/1 kalendaini rok, nebot nabidka odbornych seminart
akreditovanych MPSV je nedostatend, Casto se opakujici v tématech, a nepokryvajici vSechny
odbornosti, zejména problematiku kurately pro déti a mladez.

Zavaznym problémem se jevi zajisténi realizace kontrol v praxi pfi nedostate¢ném personalnim
zajisténi kontrolnich pracovnikll kraje s ohledem na povinnost provést kontrolu tiseku prenesené
pusobnosti na vSech pracovistich OSPOD OU ORP kraje v terminu 1x/3 roky.

1.4.  UloZena opati'eni k napravé

V ramci kontrol byly zjisténé nedostatky projednany za ptitomnosti odpovédnych pracovnikl uradu
(vedouci odboru, vedouci oddé€leni ptip. tajemnik/tajemnice ufadu).

Kontrolovanym bylo uloZeno odstranit zjisténé nedostatky ve lhate:

a) ve vykonu SPO




Ve smyslu ustanoveni § 129b odst. 2 zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich, ve znéni pozdéjsich predpisi,
zada kontrolni organ o podani pisemné zpravy o napraveé nedostatki zjisténych pfti kontrole, a to do 30
dntt ode dne marného uplynuti lhiity pro podani nadmitek nebo doruceni kone¢ného rozhodnuti
0 namitkach.

b) v naplfiovani Standardua kvality SPO

Lhtta pro naplnéni kritérii Standardd kvality, které byly ohodnoceny nulou (mimo kritérium 4b),
se stanovuje na dobu 60 dni ode dne marného uplynuti lhiity pro podani namitek nebo doruéeni
kone¢ného rozhodnuti o namitkach.

Lhuta pro naplnéni kritéria 4b Standardu kvality vykonu SPO se stanovuje na obdobi 1 roku ode dne
marného uplynuti lhity pro podani namitek nebo doruceni kone¢ného rozhodnuti o namitkach.
Kontrolovanému se uklada zaslat do 30 dnti ode dne marného uplynuti lhiity pro podani namitek nebo
doruceni konec¢ného rozhodnuti o ndmitkadch Krajskému tradu Stredoceského kraje pisemnou zpravu
0 tom, jakym zpisobem bude feSit neutéSenou persondlni situaci.

Népravna opatfeni byla ulozena ke konkrétnim zjisténym nedostatklim ve spisové dokumentaci, ktera
budou pfedmétem nasledné kontroly (Méstsky ufad Sedl¢any, Méstsky ufad Pribram, Méstsky trad
Mélnik).

Ke zpracovanym protokoltim z kontrol z fad kontrolovanych subjekt vznesl namitky pouze Méstsky
ufad Neratovice, ktery vSak podal namitky opozdéné a tyto byly v souladu s kontrolnim fadem
zamitnuty.

2. ODDELENI SOCIALNI PRACE A REGISTRACE

2.1.  Predmét kontrol
Kontrola byla zaméiena na:

e koordinaci poskytovani socialnich sluzeb a realizace Cinnosti socialni prace vedouci k feSeni
nepfiznivé socidlni situace a k socidlnimu zaclefiovani osob podle zdkona ¢. 108/2006 Sb.,
0 sociadlnich sluzbach, ve znéni pozd¢€jSich piedpisi, a to i na useku cinnosti socidlniho
pracovnika se specializaci socialniho kuratora,

e provadéni Cinnosti socidlni prace pfi feSeni situace osob v hmotné nouzi podle zdkona
¢. 111/2006 Sh., 0 pomoci v hmotné nouzi, ve znéni pozdéjsich piepist,

e stanoveni Uhrad za poskytnuti stravy a péfe ditéti umisténého v domové pro osoby
se zdravotnim postizenim na zékladé rozhodnuti soudu o nafizeni ustavni vychovy,
vychovného nebo predbézného opatieni podle zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach,
ve znéni pozdéjsich predpist,

e ustanoveni zvlastniho pfijemce davky dichodového pojisténi podle zakona ¢. 582/1991 Sb.,
0 organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpisi,

e dodrzovani zékona ¢. 101/2000 Sb., o ochran¢ osobnich udajii a 0 zméné nékterych zakond,
ve znéni pozdéjsich predpist,

e spravnost aplikace zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jsich predpist,
na useku stanoveni thrad za poskytnuti stravy a péce ditéti umisténého v domové pro osoby
se zdravotnim postizenim na zakladé rozhodnuti soudu o nafizeni ustavni vychovy,
vychovného nebo piedbézného opatieni a ustanoveni zvlastniho ptijemce davky dichodového
pojistént,

e technické a personalni podminky obce, a to i z hlediska zakona ¢. 312/2002 Sb., o tiednicich
samospravnych celkid a o0 zméné nékterych zakoni, ve znéni pozdéjsich predpisi,

e postup vyfizovani zadosti o poskytnuti informaci tykajicich se prenesené puisobnosti obci
podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozd¢jsich
predpist,, ze strany obci jako povinnych subjektt. Kontrola této oblasti bude zaméfena
zejména na dodrzovani § 14 odst. 5 pism. d), § 15 odst. 1, § 16 odst. 2 a § 16a odst. 5 tohoto
zakona a na vécnou spravnost,

e uzavirani smluv o poskytnuti socialni sluzby v souladu s § 91 odst. 6 zdkona ¢. 108/2006 Sb.,
0 socialnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich predpisii,



e kontrola v souvislosti s ustanovenim § 6 odst. 8 zakona 273/2001 Sb., o pravech piislu$nikt
narodnostnich mensin, ve znéni pozdéjsich predpisi. Obec s rozsifenou ptisobnosti ve svém
spravnim obvodu plni tkoly napomahajici vykonu prav pfislusniki romské komunity
a integraci prislusnikii romské komunity do spolecnosti.

2.2.  Pocet vykonanych kontrol
V roce 2017 bylo provedeno 10 kontrol.
Kontroly v roce 2017 byly provedeny na téchto Gfadech:

e  Mé¢stsky urad Dobtis ve dnech 30. — 31. 1. 2017. Kontrolované obdobi leden 2016 — prosinec
2016.

e M¢stsky ufad Caslav ve dnech 8. 3. — 9. 3. 2017. Kontrolované obdobi biezen 2016 — tnor
2017.

e  Megstsky urad Piibram ve dnech 27. 3. — 28. 3. 2017. Kontrolované obdobi biezen 2016 — tnor
2017.

e Méstsky ufad Mnisek pod Brdy dne 4. 5. 2017. Kontrolované obdobi kvéten 2016 — duben
2017.

e  Mé¢stsky ufad Benatky nad Jizerou dne 18. 5. 2017. Kontrolované obdobi kvéten 2016 - duben
2017.

e Meéstsky ufad Kutnd Hora ve dnech 27. 6. — 28. 6. 2017. Kontrolované obdobi cerven
2016 — kvéten 2017.

e Meéstsky ufad Kralupy nad Vltavou ve dnech 16. — 17. 10. 2017. Kontrolované obdobi
fijen 2016 — zafi 2017.

e Méstsky ufad Sedléany ve dnech 23. 10. — 24. 10. 2017. Kontrolované obdobi fijen
2016 — zaii 2017.

e Méstsky ufad Hofovice ve dnech 11. 12. — 12. 12. 2017. Kontrolované obdobi
prosinec 2016 — listopad 2017.

e Msstsky ufad Cernosice ve dnech 13. 12. — 14. 12. 2017. Kontrolované obdobi fijen
2015 — zati 2016.

2.3.  Hodnoceni kontrol, uloZena opatieni k napravé
Zakon ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi, ve znéni pozd€jSich predpisu

- § 64 odst. 3 - kontrolovand osoba nevykonavala socialni praci v souladu s § 64 zakona
¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi, ve znéni pozdéjsich piedpisu, Kontrolovana osoba
pouze plnila povinnosti v souladu s § 94 zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, které
spadaji do samostatné ptsobnosti obce, tudiz nemohly byt pfedmétem kontroly vykonu
prenesené plisobnosti. (Méstsky urad Mnisek pod Brdy)

UloZena opatieni k napravé: Zajistit vykon socialni prace kvalifikovanym socidlnim pracovnikem.

Zakon €. 108/2006 Sb.. o socialnich sluzbach, ve znéni pozdé&jSich predpist

- § 110 — nesplnéni kvalifika¢ni predpokladi socialniho pracovnika. (Méstsky urad Mnisek pod
Brdy)
UloZena opatieni k napraveé: Zajistit vykon socialni prace kvalifikovanym socidlnim pracovnikem.

W

Zakon ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socidlniho zabezpeceni, ve znéni pozdé€jSich
predpist:

- § 118 — v rozhodnuti ve véci ustanoveni zvlastniho piijemce davky dichodového pojisténi
nebyl uveden divod pro ustanoveni zvlastniho piijemce davky dichodového pojisténi, nebyl
popsan skutkovy stav, ktery by napliioval podminky pro ustanoveni zvlastniho pfijemce
(Meéstsky urad Benatky nad Jizerou).

UloZena opatieni k napravé: Postupovat v souladu s § 118 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci
a provadeéni socialniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpisa.

Zakon ¢. 500/2004 Sb.. spravni ad, ve znéni pozdé&jsich piredpist:




- § 27 odst. 1 pism. a) - v prib&hu spravniho fizeni nebyly spravné vyhodnoceny osoby, které
jsou ucastniky fizeni. Za iCastnika fizeni nebyl uznan opravnény ptijemce, o jehoz pravech
a povinnostech bylo rozhodovano (Méstsky urad Bendtky nad Jizerou).

- § 72 - rozhodnuti o ustanoveni zvlaStniho piijemce davek dichodového pojisténi nebylo
doruceno ucastnikiim fizeni (Méstsky urad Bendtky nad Jizerou).

- § 52 - rozhodnuti vychazelo pouze z udaju uvedenych v Zadosti, nebyly vSak provedeny
veSkeré dukazy, které jsou potiebné ke zjiSténi skutecného stavu véci. Témi jsou naptiklad
rozhodnuti o pfiznadni davky dichodového pojisténi, mistni Setfeni apod. (Meéstsky urad
Benatky nad Jizerou).

- § 44 odst. 1 — spravni fizeni o zadosti bylo zahajeno oznamenim o zahajeni fizeni z moci
ufedni, nikoli dnem doruceni zadosti spisova dokumentace neobsahovala doklad o opravnéné
ufedni osobé& (Méstsky urad Bendtky nad Jizerou).

UloZena opati‘eni k napraveé: Postupovat v souladu s § 44 odst. 1, § 52, § 72, § 27 odst. 1 pism. a)
zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad.

Zakon ¢. 101/2000 Sb., ochrané osobnich tidaju, ve znéni pozdéjsich piedpisu

- § 5 odst. 1, pism. d) — ve spisové dokumentaci ve véci ustanoveni zvlastniho pfijemce davky
dichodového pojisténi byla vlozena lékaiska zprava, vymeénné listy (Méstsky urad Bendtky
nad Jizerou)

UloZena opatieni k napravé: Postupovat v souladu § 5 odst. 1, pism. d) zdkona ¢. 101/2000 Sb.,
ochrané osobnich udajii a 0 zméné nékterych zakont, ve znéni pozdé&jsich predpist.

2.4.  Shrnuti

Nejcastejsi nedostatky byly zjistény pii aplikaci zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpist. Nedostatky byly s kontrolovanym subjektem okamzité projednany.

Odbor zivotniho prostiredi a zemédélstvi

(Gsek ,,zemédelstvi* a usek ,,zivotniho prostiedi*)

1. ODDELENI ZEMEDELSTVI A LESNICTVI

1.1.  Ptfedmét kontrol
Vykon ptenesené pisobnosti podle ustanoveni zakona €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni
nekterych zakontl v platném znéni, zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochran¢ zeméde€lského ptidniho fondu
ve znéni pozdgjsich prepist, zakona ¢. 99/2004 Sh., o rybafstvi v platném znéni, zakona ¢. 246/1992
Sb., na ochranu zvifat proti tyrani v platném znéni a zakona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti v platném
znéni.
1.2.  Pocet vykonanych kontrol

5 kontrol fadnych + 1 mimotadna na zaklad¢€ podnétu Mze

e 12.9.2017 Méstsky utad Votice, Odbor zivotniho prostfedi a pamatkové péce

o 14.11.2017 Méstsky urad Slany, Odbor Zivotniho prostiedi

e 28.11.2017 Méstsky urad Brandys nad Labem — Stara Boleslav, Odbor zivotniho prostiedi

e 30.11. 2017 Méstsky urad Hotovice, Odbor vystavby a zivotniho prostredi

e 12.12.2017 Méstsky urad Sedl¢any, Odbor Zivotniho prosttedi

1.3. Hodnoceni kontrol
Meéstsky tifad Votice, Odbor Zivotniho prostiedi a pamatkové péce (1 fadna a souasné mimoradna)

e V kontrolovanych spisech nebyly shledany nedostatky.
e Nebyla navrhovéana zadna opatfeni k naprave.
Meéstsky utad Slany, Odbor zivotniho prostiedi

10



e Byla zjisténa drobna odborna pochybeni, pfedev§im v odnéti lesnich pozemkd a piedpisu
odvodi za odnéti. Dale bylo zjisténo pochybeni na useku ochrany ZPF. Byly zjistény nékteré
systémové chyby ve vztahu k aplikaci nékterych ustanoveni spravniho radu.

e M:éné zavazna pochybeni byla vyfesena na mist¢ domluvou.

Meéstsky ufad Brandys nad Labem — Stard Boleslav, Odbor Zivotniho prostiedi

e V kontrolovanych spisech nebyly shledany vazné nedostatky. Ve vyrokovych ¢astech bylo
spravnimu organu doporuceno uvadét i zakon o obcich.

e Drobné dil¢i nedostatky byly vyfeSeny domluvou na miste.
Méstsky urad Hotovice, Odbor vystavby a Zivotniho prostiedi

e V kontrolovanych spisech na iseku ochrany ZPF nebyly shledany vazné nedostatky. Na useku
myslivosti byly shledany drobné nedostatky v odiivodnénich kontrolovanych rozhodnuti. Bylo
doporuceno chybam se v néslednych rozhodnutich se vyvarovat. Na useku ochrany zvitat
proti tyrani a na useku rybafstvi byly shledany nedostatky ve vedeni spisii a obsahu
vydavanych rozhodnuti. Ve vyrokovych ¢astech bylo spravnimu organu doporuceno uvadeét
i zakon o obcich.

e Drobné dil¢i nedostatky byly vyfesSeny domluvou na miste.
Méstsky urad Sedlcany, Odbor zivotniho prostiedi

e V kontrolovanych spisech nebyly shledany vazné nedostatky. Ve vyrokovych ¢astech bylo
spravnimu organu doporuceno uvadeét i zakon o obcich.

e Drobné dil¢i nedostatky byly vyfeSeny domluvou na misté.

1.4.  UloZena opati‘eni k napravé

Zjisténi se lisila u jednotlivych ORP i pfislusnych referentl. VéEtsi rozsah pochybeni byl zjistén pouze
pti kontrole Méstského tfadu Hotovice (viz vyse). Celkove se nejcastéji se opakovala pochybeni
ve véci odnéti pozemkil urcenych k plnéni funkci lesa, déleni ¢i odnéti pozemkti PUPFL, kdy obcas
chybély nékteré zakonné podklady. V jednom ptipadé bylo shledano rozhodnuti jako nezakonné
a bude zruseno v pfezkumném fizeni. ObCasnym zjiSténim byla také drobnd pochybeni ve vedeni
spravniho spisu, ktera byla nejCastéji feSena ihned na misté vysvétlenim a domluvou. Dale bylo
opakovan¢ spravnimu organu doporuceno ve vyrokové ¢asti rozhodnuti uvadét zakon ¢. 128/2000 Sb.,
0 obcich, v platném znéni a do spist vzdy vkladat doklad o povétreni opravnéné uredni osoby.

2. ODDELENI OCHRANY PRIRODY A KRAJINY

2.1.  Predmét kontrol

Dodrzovani zakoni, jinych pravnich ptedpist a v jejich mezich téZ usneseni vlady, smérnic Gstfednich
spravnich ufadd, jakoz i opatfeni pfislusnych organd vetejné spravy pfijatych pfi kontrole vykonu
pfenesené¢ pisobnosti, zejména zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéjsich predpisii (dale jen ,,ZOPK*) a zak. ¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozdéjsich
piedpisit (dale jen ,spravni tad) a postup vyfizovani zadosti o poskytnuti informaci tykajicich
se prenesené pisobnosti obci na kontrolovaném useku podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim, ve znéni pozd¢jsich predpisa.

2.2.  Pocet vykonanych kontrol

V roce 2017 bylo provedeno 9 tadnych kontrol vykonu pienesené puisobnosti obecnich Gfadi obci
s roz§ifenou plisobnosti dle planu kontrol na rok 2017.
1. Mnichovo Hradisté - 9. 2. 2017

Neratovice - 16. 3. 2017
Rakovnik - 11. 4. 2017
Rigany - 11. 5. 2017
Sedl¢any - 25. 5. 2017
Podé&brady - 24. 10. 2017
Ptibram - 31. 10. 2017
Slany - 9. 11. 2017

O N U AW
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9. Vlasim - 23. 11. 2017
Plan kontrol pro rok 2017 byl splnén.
2.3.  Hodnoceni kontrol — nejcastéjsi a nejzavaznéjsi zjiSténi a jejich priciny
Nejcastejsi chybou byly ne zcela spravné a urcité formulované vyroky rozhodnuti Dale se jednalo

Vv

uklddani ndhradni vysadby dievin ve stanovisku vydaném podle ust. § 4 ZOPK, pfi¢emz nahradni
vysadba mize byt uloZzena pouze soucasné s povolenim kaceni dfeviny podle § 8 ZOPK.
2.4.  UloZena opatieni k napravé

Vzhledem k charakteru nedostatklli postacilo projednani nedostatki na misté, nebyla proto ulozena
zadna opatteni k naprave.

3. ODDELENI VODNIiHO HOSPODARSTVIi

3.1. Predmét kontrol

Vykon prenesené pusobnosti vySe uvedenych obci s rozsifenou plsobnosti na useku vodniho
hospodaistvi, dle zdkona ¢. 254/2001 Sb., zakon o vodach, ve znéni pozdéjSich ptedpisi, zdkona
¢. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich pro vetfejnou potiebu, ve znéni pozdé&jsich piedpistl,
a zakona ¢. 183/2006 Sb., 01 uzemnim planovani a stavebnim tadu, ve znéni pozdéjSich predpisi.
DodrZovani postupu vyfizovani zadosti o poskytnuti informace tykajici se pfenesené plisobnosti obci
podle zadkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdé€jsich ptedpisi
ato zejména na dodrzovani § 14 odst. 5 pism. d), § 15 odst. 1, § 16 odst. 2 a § 16a odst. 5 tohoto
zakona a vécnou spravnost.

3.2.  Pocet kontrol
Pocet provedenych kontrol - 6
Kontroly provedené dle planu kontrol (rok 2017):
e Mestsky urad Mélnik - 29.3.2017
e  Mg¢stsky urad Kolin —5.4.2017
e Mestsky urad Dobiis — 24.5.2017
e Mc¢stsky urad Rakovnik — 11.10.2017
e M¢stsky ufad Ri¢any — 15.11.2017
e  Mg¢stsky urad Beroun — 29.11.2017
Plan kontrol pro rok 2017 byl splnén.

3.3. Hodnoceni kontrol
Me&U Mélnik (29. 3.2017)

Byla provedena kontrola celkem 6 spisi. Bylo konstatovano, Zze ¢innost vodopravniho ufradu
je na dobré Grovni. Drobné nedostatky byly projednany s jednotlivymi pracovniky. Napravna opatieni
nebyla navrzena. Vzhledem k mnoZstvi agendy a potfeby zvysit dozorovou a kontrolni ¢innost bylo
doporuceno posilit usek vodniho hospodafstvi o 1 kvalifikovaného pracovnika.

MeU Kolin (5. 4.2017)

Byla provedena kontrola celkem 6 spist. Bylo konstatovano, Ze c¢innost vodopravniho ufadu
je navelmi dobré urovni. Drobné nedostatky byly projednany s jednotlivymi pracovniky Napravna
opatfeni nebyla navrZzena.

Me&U Dobfis (24. 5. 2017)

Byla provedena kontrola celkem 6 spisti. Bylo konstatovano, ze cCinnost vodopravniho ufadu
je navelmi dobré trovni. Drobné nedostatky byly projednany s jednotlivymi pracovniky. Napravna
opatfeni nebyla navrzena

M&U Rakovnik (11.10. 2017)
Byla provedena kontrola celkem 4 spisi. Bylo konstatovano, ze ¢innost vodopravniho ufadu

je na dobré Grovni. Drobné nedostatky byly projednany s jednotlivymi pracovniky. Napravna opatieni
se nenavrhuji.
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M&U Ricany (15.11.2017)

Byla provedena kontrola celkem 6 spisi. Bylo konstatovano, Ze c¢innost vodopravniho ufadu
je na dobré trovni. Drobné nedostatky byly projednany s jednotlivymi pracovniky. Napravna opatieni
se nenavrhuji.

M&U Beroun (29.11.2017)

Byla provedena kontrola celkem 5 spisi. Bylo konstatovano, Ze c¢innost vodopravniho ufadu
je na velmi dobré urovni. Drobné nedostatky byly projednany s jednotlivymi pracovniky. Napravna
opatieni se nenavrhuji. Ve vSech kontrolovanych spisech bylo zjisténo, Ze rozhodnuti maji veskeré
pozadované ndlezitosti a jsou vydana postupem dle platné pravni tipravy.

3.4.  UloZena opatieni k napravé

Nebyla navrzena zadna napravna opatieni. Nedostatky a nepiesnosti v kontrolovanych spisech byly
na misté projednany S jednotlivymi referenty a vedoucim odboru. Jednalo se pfedevS§im o tyto
nedostatky:

- Nejcastejsi nedostatky byly zjistény v agendé povolovani vypousténi odpadnich vod,
tj. stanoveni emisnich limitt a dal$ich naleZitosti dle natizeni vlady ¢. 401/2015 Sb.,

- spis nebyl veden v souladu s ust. § 17 spravniho fadu,

- v podminkach rozhodnuti byly uvadény nadbyte¢né podminky vyplyvajici obecné z pravnich
ptredpist piipadn¢ podminky, které nejsou vymahatelné a odkazy na celé normy, které nejsou
zavazné,

- nerozdé€lovani ucastniki fizeni zvlast’ pro stavebni fizeni a zvlast’ pro nakladani s vodami,
- vnékterych ptipadech nebyly ve spise zakladany souhlasy stavebniho Ufadu dle § 15
stavebniho zékona, ale bylo vyznaceno pouze razitko stavebniho ufadu na dokumentaci.

Pfi vytizovani dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozd¢jSich
predpist, nebyly shledany nedostatky.

4. ODDELENI OCHRANY OVZDUSI

4.1. Predmét kontrol

- vykon pfenesené plsobnosti na useku ochrany ovzdu$i obci s rozsitenou ptisobnosti dle
zakona €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen zakon
0 ochrané ovzdusi),

- dodrzovani provadécich vyhlasek ke shora uvedenému zakonu,
- dodrzovani spravniho procesu dle zdkona ¢. 500/2004 Sb. spravni fad, v platném znéni,
- dodrzovani zékona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, v platném znéni.

4.2. Pocet kontrol

V roce 2017 bylo provedeno celkem 10 kontrol vykonu pienesené puisobnosti na useku vefejné spravy
Vv oblasti ochrany ovzdu$i v ramci metodické a kontrolni ¢innosti vzhledem k obcim s rozsifenou
prenesenou pusobnosti dle § 67 odst. 1 pism. €) zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozdéjsich
ptredpist. Jednalo se o kontrolu:

- M&U Cesky Brod — 9.3.2017 (Patoc¢ka, Dolezalova)

- M&U Lysa nad Labem - 23.5.2017 (Ktena, Dolezalova)

- M&U Benesov — 24.05. 2017 (Hnilo, Dolezalova)

- MgU Vlagim - 25.5.2017 (Ktena, Hrobsky)

- MeU Cernogice - 25.05. 2017 (Kasparova, Travnicek)
- MeU Kolin _ 1.6.2017 (Dolezalova, Hrobsky)

- M&U Mnichovo Hradisté _ 25.10.2017 (Netusil, Travnicek)

- Mg&U Dobiis _ 31.10.2017 (Patoc¢ka, Hnilo)

- Me&U Mlada Boleslav _ 31.10.2017 (Kasparova, Netusil)

- M&U Kutna Hora _ 21.12.2017 (Kfena, Dolezalova)
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4.3.  Hodnoceni kontrol

Kontroly byly zamétfené na vykon prenesené ptisobnosti na useku vetfejné spravy obci s rozsifenou
pusobnosti dle zakona o ochrané ovzdusi, pfedev§im pak na vydavani zavaznych stanovisek (§ 11
odst. 3) k umistovani, stavbé a kolaudaci nevyjmenovanych zdroji znecistovani ovzdusi. Dale bylo
podle zakona o ochrané ovzdusi kontrolovano ukladani pokut a napravnych opatieni v souvislosti
S porusovanim povinnosti stanovenych zdkonem o ochran¢ ovzdusi podle ustanoveni § 22 a § 23
zakona o ochran¢ ovzdusi a dodrzovani ustanoveni § 30 odst. 1 pism. f) zdkona o ochran¢ ovzdusi
(zptistupiiovani informaci na webovych strankach). Podle zadkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
ptistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich piedpisi bylo kontrolovano, zda byla podana zadost
0 poskytnuti informace. Vykon statni spravy na useku ochrany ovzdusi kontrolovanych obci
S roz§ifenou plisobnosti byl provadén na velmi dobré ¢i dobré tirovni, nebyly shledany zadné zasadni
chyby ¢i nedostatky ve vedené agendé ochrany ovzdusi.

Vyskytujici se pochybeni byla formalniho charakteru, nejcastéji spravné urceni nazvu subjektu,
se kterym bylo jedndno a drobné vady v odivodnéni.

44.  UloZena opatieni k napravé

Formdlni pochybeni byla vytknuta na misté, fadné vysvéetlena a zddnd napravna opatieni nebyla
stanovena. Pokud byly zjistény drobné nedostatky, byla poskytnuta metodicka pomoc k odstranéni
téchto nedostatkd.

5. ODDELENI NAKLADANI S ODPADY

5.1. Predmét kontrol

Kontrola prenesené plisobnosti vykonavané podle zakona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné
nekterych dalSich zakont, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen zakon o odpadech) byla zamétena
konkrétn€ na:
- vydavani souhlasii k upuSténi od tfidéni nebo odd€leného shromazd’ovani odpadt (§ 79 odst. 1
pism. C),
- ukladani pokut a napravnych opatieni v souvislosti s porusovanim povinnosti stanovenych zakonem
0 odpadech (§ 79 odst. 1 pism. 1),

- vydavani vyjadieni ke zfizeni zafizeni k odstranovani odpadi a vyjadfeni v izemnim a stavebnim
fizeni z hlediska nakladani s odpady (§ 79 odst. 4 pism. a, b, c a e),
- vedeni evidence podle zakona o odpadech (79 odst. 1 pism. pism. d),
- vlastni kontrolni ¢innost (§ 79 odst. 1 pismeno f),
- poskytnuti informaci podle zakona ¢.106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpist, v oblasti odpadového hospodarstvi.
Casové se kontroly zaméfily vzdy na ¢innost ORP v uplynulém ukonéeném pololeti. Celkové bylo
zkontrolovano 46 vydanych rozhodnuti (z toho 1 rozhodnuti o udé€leni souhlasu k nakladani
s nebezpeCnymi odpady, 2 rozhodnuti o udéleni souhlasu k upusténi od tfidéni nebo oddéleného
shromazd’'ovani odpadii a 46 rozhodnuti o ulozeni pokuty za poruseni povinnosti stanovenych
zakonem o odpadech). Kontrolovalo se i plnéni pfipadnych opatieni uvedenych v protokolu
z predchazejici kontroly. Informace dle zakona ¢. 106/1999 Sb. v oblasti odpadového hospodarstvi
byla v kontrolovaném obdobi pozadovana 1x.
5.2.  Pocet kontrol

Pracovnici oddéleni provedli za hodnocené obdobi, to je rok 2017, 8 kontrol

Meéstsky urad Beroun - 8.6.2017

Meéstsky urad Sedl¢any - 13.6.2017

Méstsky ufad Caslav - 23.6.2017

Me¢stsky urad Nymburk - 29.6.2017

Méstsky ufad Votice - 5.10.2017

Méstsky urad Piibram - 1.11.2017

Méstsky ufad Cernosice - 5.12.2017

Megstsky urad Vlasim - 8.12.2017
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5.3. Hodnoceni kontrol

V pribéhu kontrol uskuteénénych vroce 2017 bylo zjisténo, Ze vykon pienesené pusobnosti byl
provadén na méstskych ufadech na velmi dobré trovni a v souladu se zdkonem o odpadech
a souvisejicimi predpisy. Spravni fizeni probihala dle zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad v platném
znéni. V ramci kontrol se vyskytla zjisténi, kterda neméla v danych ptipadech vliv na zakonnost
vydanych rozhodnuti a stanovisek a byla na misté probrana s odpovédnym pracovnikem na useku
odpadového hospodafstvi (napt. ve vyroku sankénich rozhodnuti piesnéji specifikovat spravni delikt,
nespravné citace kompetencnich ustanoveni zakona, kdy diivodem jsou velmi Casté novely zakona,
v nekterych piipadech chybél ve spisovém materidlu doklad o pravni subjektivité tiCastnika fizeni).
Na zaslané podnéty a upozornéni na mozné poruseni zakona o odpadech je odpovédnymi pracovniky
reagovano a sami aktivné kontroluji ¢innost ptivodcti odpadii a opravnénych osob.

5.4,  UloZena opatieni k napravé

U kontrolovanych subjektll se nevyskytla takovd pochybeni, kterd by vyzadovala pfijeti konkrétnich
opatieni, respektive uplatnéni opravného prostiedku. V ramci kontrol poskytoval kontrolni organ
metodickou pomoc.

Odbor financni

(Gsek ,,finance™)
ODDELENI DANI A POPLATKU

1.1 Predmét kontrol

Predmétem kontroly vykonu pfenesené ptisobnosti obci bylo dodrzovani zékonnosti pii sprave
mistnich poplatkii dle zdkona €. 565/1990 Sb., o mistnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich ptedpisi,
véetné dodrzovani procesnich ustanoveni ulozenych zakonem ¢. 280/2009 Sb., danovy fad, ve znéni
pozdéjsich predpist a metodické pomoci Ministerstva financi. Kontrolovanym obdobim byl rok 2016.

1.2 Pocet kontrol

Do planu kontrol bylo Odborem finanénim v roce 2017 zatazeno celkem devét kontrolnich akci dle
kritéria obce s rozSitenou plsobnosti. Na 1. pololeti roku 2017 byl zatfazen Méstsky tfad Rakovnik,
Benesov, Brandys nad Labem-Stara Boleslav, Cernosice a Kolin. Na II. pololeti roku 2017 byl zatazen
Megstsky trad Kralupy nad Vltavou, Mnichovo Hradisté, Mélnik a Magistrat mésta Kladna. VSechny
planované kontroly byly realizovany.

Ke kontrole byly vybrany spisy na zakladé ptedlozenych Gcetnich vykazi nedoplatki za kontrolované
obdobi roku 2016, a to za Ucelem zjiSténi stavu o zajisténi pohledavek mistnich poplatkd. Spisy
obsahovaly upozornéni na nedoplatek, platebni vymery a korespondenci vedenou s poplatniky. Obec
(dale jen spravce dan¢) muze v souladu s ustanovenim § 148 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy tad,
ve znéni pozdé¢jsich predpisi (dale jen danovy tad), zajistit nedoplatek v zédkladni tfileté lhuté pro
stanoveni mistniho poplatku - dané. Pocatek této lhlty je odvozen ode dne, v némz se stal mistni
poplatek splatnym (datum splatnosti je uveden v obecné zavazné vyhlaSce obce). Realizace vyse
uvedeného ustanoveni bude mj. predmetem kontroly v dal§im tfiletém kontrolnim obdobi. Pii kontrole
byla téz prubézné konzultovana problematika mistnich poplatki z divodu zaméfeni kontrolujicich
na metodickou pomoc obcim.

1.3. Hodnoceni kontrol, uloZena opatieni k napravé

Provedenymi kontrolami agendy mistnich poplatkid, tj. pfi jejich evidenci a spravé, nebyly zjistény
zavazné nedostatky. Piipadna pochybeni v procesu byla spravcem dané€ feSena. Pouze v jediném
ptipad¢ doslo k zjisténi nedostatku — nedodrzeni ustanoveni § 148 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy
fad, ve znéni pozdé&jsich predpist, kdy bylo vydano opatfeni k napravé, predmétem kterého bylo
vyrozumét poplatnika o preplatku. Pfi¢inou k vydani opatfeni k napravé byla skutecnost, ze spravce
dan¢ vymeéftil v pfipadé v€as nezaplacené¢ho mistniho poplatku sankci, spocivajici v navyseni poplatku
za provoz systému shromazd’ovani, sbéru, pfepravy, tfidéni, vyuzivani a odstranovani komunalnich
odpadu za rok 2013 po uplynuti Ihiity pro stanoveni dané.
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Zavérem lze konstatovat, Ze agenda mistnich poplatkd u kontrolovanych obci s rozsifenou ptisobnosti
je vedena v souladu s platnou pravni Gpravou.

Odbor Bezpecnostni reditel
(Gsek ,,krizového tizeni*)

ODDELENI IZS A OBRANY

Kontrolni ¢innost v piisobnosti odboru Bezpec¢nostni feditel — oddé€leni IZS a obrany (dale jen OIZSO)
byla v roce 2017 zaméfena zejména na komplexni zajistovani pfipravenosti spravniho obvodu obce
s roz§ifenou plisobnosti (dale jen ORP) na mimotadné udalosti, provadéni zachrannych a likvida¢nich
praci a ochranu obyvatelstva (v souladu se zdkonem ¢&. 239/2000 Sb., o integrovaném zdachranném
systemu a o zmené nékterych zdakonii), zajisStovani ptipravenosti spravniho obvodu ORP v systému
hospodaiskych opatfeni pro krizové stavy, planovani nezbytnych dodavek, aktualizace ,,Planu
nezbytnych dodavek®, zajisténi ¢innosti umoziujici ptijeti regulac¢nich opatteni (v souladu se zakonem
¢. 241/2000 Sb., o hospodarskych opatrenich pro krizové stavy), planovani opatfeni k vytvoreni
nezbytnych podminek pro zabezpeceni zivotnich potfeb obyvatel, fungovani statni spravy
a samospravy pii zajiStovani piipravy obrany statu (v souladu se zdkonem ¢ 222/1999 Sb.,
0 zajistovani obrany Ceské republiky) a plnéni ukold ze ,,Zaméfeni ¢innosti ORP v oblasti krizového
fizeni® za prislusné roky (2015 az 2017). Ze vSech kontrol jsou potizovany protokoly o provedené
kontrole s podrobnym popisem a vysledkem kontroly jednotlivych oblasti.

Kontrolni ¢innost u ORP za oblast ptisobnosti podle zdkona ¢. 240/2000 Sb., o krizovém fizeni
a 0 zmén¢ nekterych zdkond (krizovy zakon) je feSena v gesci HZS kraje v sou¢innosti s krajskym
ufadem (dale jen KU), kde ¢lenem kontrolni komise je odborny referent KU — OIZSO.

1.1.  Ptfedmét kontrol
a) Objekt kontroly (u vsech ORP stejné):

v Podle schvalenych pololetnich planti kontrolni ¢innosti jsou objektem kontroly vykonu
prenesené pusobnosti statni spravy organy obce s rozSifenou pusobnosti a dotéené useky
obecnich ufadl obci s rozsifenou pusobnosti (odbory, oddéleni, referaty, samostatni
referenti), které zajistuji agendy piipravy na feSeni mimofadnych udalosti a krizovych
situaci, pfipravy na feSeni hospodaiskych opatfeni pro krizové stavy (dale jen ,,HOPKS®)
véetné piipravy opatfeni po vyhlaseni krizovych stavii a pripravy opatieni k zajistovani
obrany statu.

b) Ptredmét kontroly (u vSech ORP stejné):

v’ Zajistovani pripravenosti spravniho obvodu ORP na mimoiadné udalosti, provadéni
zachrannych a likvida¢nich praci a ochranu obyvatelstva (v souladu se zdakonem ¢. 239/2000
Sb., 0 IZS a o zméné nékterych zdakonii).

v’ Zajistovani piipravenosti spravniho obvodu ORP v systému hospodaiskych opatieni pro
krizové stavy, planovani nezbytnych dodavek, aktualizace ,,Planu nezbytnych dodavek®,
zajisténi ¢innosti umoznujici pfijeti regulacnich opatteni (v souladu se zdkonem ¢. 241/2000
Sb., 0 hospodarskych opatienich pro krizové stavy).

v’ Planovani opatieni k vytvofeni nezbytnych podminek pro zabezpeleni Zivotnich potieb
obyvatel, fungovani statni sprdvy a samospravy pii zajiStovani pfipravy obrany statu
(v souladu se zdkonem ¢. 222/1999 Sb., o zajistovani obrany Ceské republiky).

v' Plnéni ukolli ze ,,Zamé&feni &innosti ORP v oblasti krizového fizeni“ vroce 2015
(¢.j. 005790/2015/KUSK ze dne 14.1.2015), v roce 2016 (¢.j.. 004965/2016/KUSK ze dne
12. 1. 2016) a pribézné plnéni ukoll a opatieni vyplyvajici ze ,,Zaméfeni ¢innosti“ v roce
2017 (002823/2017/KUSK ze dne 6. 1. 2017).

v Vyfizovani zadosti o poskytnuti informaci tykajicich se pfenesené ptisobnosti obce v oblasti
krizového ftizeni (podle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim,
ve zneni pozdéjsich predpisi)) a postup ze strany obce jako povinného subjektu,
se zaméfenim zejména na dodrzovani § 14 odst. 5 pism. d), § 15 odst. 1, § 16 odst. 2 a § 16a
odst. 5 tohoto zdkona a na vécnou spravnost.
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1.2

1.3.

Pocet vykonanych kontrol

e Planovany pocet kontrol — 9;

e Pocet uskute¢nénych kontrol — 9;

e Kontroly provedeny u ORP Benesov (24. tinora 2017), Hotovice (24. biezna 2017), Cesky
Brod (20. dubna 2017), Beroun (dne 21. dubna 2017), Kladno (12. kvétna 2017), Mlada
Boleslav (16. ¢ervna 2017), Mnichovo Hradisté (26. zdri 2017), Lysa nad Labem (20. Fijna
2017), Vlasim (24. listopadu 2017);

Hodnoceni kontrol

a) Zhodnoceni zjisténého stavu

1.4.

v’ Planovaci a rozhodovaci dokumentace v kontrolovanych oblastech je zpracovana podle
pozadavki a zabezpeCuje pfipravenost kontrolovanych ORP na feSeni mimotadnych
udalosti, krizovych situaci a vykon pifenesené pisobnosti statni spravy v uvedenych
oblastech podle pfedmétu kontroly.

v Pii kontrolach byla stanovena kontrolujicim (KU) réizna dil¢i doporudeni a opatieni, ktera
ale neméla zavazny vliv na zabezpeceni plnéni povinnosti stanovenych pravnimi piedpisy.
UloZena opati‘eni k napravé
Opatieni k napraveé nedostatki (ORP BeneSov)
v’ Nebyla pfijata Zadna opatieni.

e Opatieni k napravé nedostatki (ORP Hotovice)

v Bylo pfijato dil¢i opatieni k aktualizaci a upfesnéni PND (pribézné v planovacim cyklu).
Kontrolni komise doporu¢ila ORP Hofovice provést ve spolupraci s Uzemnim odborem HZS
Beroun zevrubné prehodnoceni a bilanci pozadovaného mnozstvi nezajisténych potieb
nezbytnych dodavek ke skutenému =zajisténi zakladnich zivotnich potfeb obyvatel
za krizovych stavli, umoziujici preziti krizovych stavli bez t€¢zké Gjmy na zdravi a proveéfit
moznosti dodavatelti na uzemi spravniho obvodu Hofovice s umyslem najit dalsi vhodné
a mozné dodavatelé nezajisténych ND nebo nahradit nezajisténé ND za jinou vhodnou ND,
ktera spliuje pozadovany ucel.

o QOpatfeni k napravé nedostatki (ORP Cesk}'/ Brod)
v’ Nebyla pfijata Zadna opatieni.

e Opatieni k ndprave nedostatkd (ORP Beroun)

v’ Nebyla pfijata Zadna opatieni.

e Opatieni k ndpravé nedostatki (ORP Kladno)

v Bylo pfijato dil¢i opatieni k aktualizaci a upiesnéni PND (pribézné v planovacim cyklu).
Kontrolni komise doporuc¢ila ORP Kladno provést ve spolupraci s Uzemnim odborem HZS
Kladno zevrubné piehodnoceni a bilanci pozadovaného mnozstvi a struktury nezajisténych
potieb nezbytnych dodavek ke skutecnému zajisténi zakladnich Zivotnich potfeb obyvatel
za krizovych stavt, umoziujici pieziti krizovych stavli bez tézké ujmy na zdravi a proveérit
moznosti dodavatelli na uzemi spravniho obvodu Kladno s umyslem najit dalsi vhodné

a mozné dodavatelé nezajisténych ND nebo nahradit nezajisténé ND za jinou vhodnou ND,
ktera splnuje pozadovany ucel.

Opatteni k napravé nedostatkts (ORP Mlada Boleslav)

v" Bylo ptijato doporuéeni k personalni stabilizaci useku krizového fizeni. Kontrolni komise
doporu¢ila (vedeni Magistratu Mlada Boleslav) ke =zlepSeni a stabilizaci schopnosti
plnohodnotné zajistovat vykon prenesené pusobnosti statni spravy v dotCenych oblastech
a vV plné mife dostat povinnostem stanovenych pravnimi pfedpisy k zajistovani pfipravenosti
spravniho obvodu ORP na mimotadné udalosti a krizové situace personalné stabilizovat usek
krizového fizeni na plny uvazek.

o Opatieni k napravé nedostatkti (ORP Mnichovo Hradist¢)
v Bylo pfijato dil¢i opatieni k aktualizaci a upiesnéni PND (pribézné v planovacim cyklu).
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Kontrolni komise doporu¢ila ORP Mnichovo Hradi§té ve spolupraci s Uzemnim odborem
HZS Mlada Boleslav provést pichodnoceni nezajisténych potieb nezbytnych dodavek
(zejména z pohledu diileZitosti, mnozstvi a potiebnosti) ke skute¢nému zajisténi zakladnich
zivotnich potieb obyvatel za krizovych stavii, umoziiujici preziti krizovych stavii bez t€zké
ujmy na zdravi a provéfit moznosti dodavatelli na uzemi spravniho obvodu Mnichovo
Hradisté s umyslem najit dalsi vhodné a mozné dodavatelé nezajisténych ND nebo nahradit
nezajisténé ND za jinou vhodnou ND, kterd splituje pozadovany ucel.

v" Bylo pfijato doporuéeni k personalni stabilizaci useku krizového fizeni. Kontrolni komise
doporucila (vedeni M&U Mnichovo Hradi§té) ke zlepSeni a stabilizaci schopnosti
plnohodnotné zajistovat vykon pfenesené plsobnosti statni spravy v dotCenych oblastech
a vV plné mife dostat povinnostem stanovenych pravnimi ptedpisy k zajistovani pfipravenosti
spravniho obvodu ORP na mimoradné udalosti a krizové situace personaln¢ stabilizovat sek
krizového fizeni na plny uvazek.

e Opatieni k ndpravé nedostatkti (ORP Lysa nad Labem)

v’ Nebyla pfijata Zadna opatieni.

e Opatfeni k naprave nedostatkii (ORP Vlasim)

v" Bylo pfijato doporuéeni k personalni stabilizaci useku krizového fizeni. Kontrolni komise
doporucila (vedeni M&U Vlasim) ke zlepSeni a stabilizaci schopnosti plnohodnotnd
zajistovat vykon pfenesené pusobnosti statni spravy v dotCenych oblastech a v plné mife
dostat povinnostem stanovenych pravnimi ptedpisy k zajiStovani pfipravenosti spravniho
obvodu ORP na mimotadné udalosti a krizové situace personalné stabilizovat usek krizového
fizeni na plny uvazek.

1.5.  VSeobecné zavéry z kontrolni ¢innosti

v’ Ze ziskanych zkuSenosti zkontrolni &innosti u ORP vyplyva, Ze tGroven zajistovani
pripravenosti spravniho obvodu ORP na feSeni mimotfadnych udalosti a krizovych situaci,
pfipravy a zabezpeceni regulacnich opatfeni a nezbytnych dodavek v systému HOPKS,
planovani opatfeni k vytvofeni nezbytnych podminek pro zabezpeCeni zivotnich potieb
obyvatel, fungovani statni spravy a samospravy pii zajiStovani pripravy obrany statu
a plnéni kol ze ,,Zaméfeni Cinnosti obci s rozsifenou pisobnosti v oblasti krizového fizeni*
véetné odbornych znalosti odpovédnych pracovniki je kvalitativné na vyssi tirovni tam, kde
je oblast krizového fizeni plné€na a zajistovana samostatné bez kumulace s jinou funkéni
naplni.

v Celkové lze hodnotit, Ze pripravenost kontrolovanych organit ORP v oblasti zajist'ovani
pripravenosti na feSeni mimotadnych udalosti a krizovych situaci je sice zajiStovana
a zabezpecuje vykon pienesené plisobnosti statni spravy v dotéenych oblastech, ale v mnoha
pripadech na ukor kvality a v pfipad¢ vzniku krizového stavu i akceschopnosti. Vyskytuji
se u kontrolovanych ORP negativni tendence v ramci Setfeni finanénimi prostfedky, kdy
se funk¢ni napln€é zaméstnancti u ORP kumuluji a spojuji plisobnosti z vice oblasti, coz ma
pfimy vliv na kvalitu a schopnost plnohodnotn¢ zajist'ovat vykon pfenesené plsobnosti statni
spravy v dotéenych oblastech a hlavné plnohodnotné dostat povinnostem stanovenych
pravnimi piedpisy k zajiStovani piipravenosti spravniho obvodu ORP na mimotfadné
udalosti a krizové situace.

v’ Pro eliminaci uvadénych negativnich tendenci v plnéni pienesené plsobnosti statni spravy
je nutné gestorem krizového zékona prosadit jednoznaéné vymezeni pojmu pracovisté
krizového fizeni (personalni zajisténi), uzivané krizovym zakonem resp. zavedeni
systémového postaveni organizacnich celkli odpovédnych za krizové fizeni zejména
na tizemni Urovni (zakotveni personalniho zajiSténi pracovisté krizového fizeni). Podobné
je dulezité fesit kompetence a tilohu bezpeénostnich rad kraji a obci s rozsifenou ptsobnosti,
které novelou krizového zikona byly zurovné koordinacnich organd postaveny pouze
do role poradnich organtl.
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Odbor uzemniho planovani a stavebniho radu

(Gsek ,,mistni rozvoj* a usek ,,RUIAN“)
1. ODDELENI STAVEBNIHO RADU

1.1.  Predmét kontrol

a) Spravnost procesniho postupu a rozhodovani stavebniho ufadu pii vyfizovani navrha, zadosti
a ostatnich podani podle zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), v platném znéni, a podle zadkona ¢. 184/2006 Sb., o odnéti nebo omezeni vlastnického
prava k pozemku nebo ke stavbé (zakon o vyvlastnéni), vCetné dodrzeni lhit pro vytizeni
jednotlivych podani, podminky tohoto stavebniho a vyvlastiiovaciho ufadu pro odborné
rozhodovani o stavebné technickych nalezitostech a rozhodovani o vyvlastnéni.

b) Spravnost postupu pfi zapisu a editaci dat do Registru tizemni identifikace, adres a nemovitosti dle
zakona ¢. 111/2009 Sb., o zakladnich registrech, ve znéni pozd€jsich ptedpist, prostiednictvim
informacniho systému tzemni identifikace dle vyhlasky ¢. 359/2011 Sb., o zakladnim registru
uzemni identifikace, adres a nemovitosti.

1.2.  Pocet vykonanych kontrol
ada) Dle planu kontrolni ¢innosti na rok 2017 byla provedena kontrola u 33 stavebnich utradu.

adb) Dle planu kontrolni &innosti na rok 2017 bylo provedeno 33 kontrol na useku RUIAN. Tyto
kontroly probihaly soubézné s kontrolami stavebnich ufadi, tj. bylo zkontrolovano 33
stavebnich tradu.

1.3. Hodnoceni kontrol, uloZena opati‘eni k napravé

ada) Pii kontrolach nebyly zjistény zadné zavazné nedostatky a nemusela byt uloZena napravna
opatfeni. Zjistény byly pouze drobné nedostatky ve vedeni spisa.

adb)  Zkontrol obci, které maji stavebni ufad, vyplyva, Ze vramci zapisu do ISUI nedochézi

k Zadnym nedostatkim a pochybenim a kontrolované tfady se systémem bez problému
pracuji.

2. ODDELENI UZEMNIHO PLANOVANI

2.1. Predmét kontrol
Spravnost procesniho postupu pii pofizovani izemnich plant, regulacnich pland, izemn¢ planovacich

1%

podkladli a vymezovani zastavéného uzemi podle zakona ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani
a stavebnim tadu (stavebni zakon), v platném znéni, v¢etné dodrzovani lhiit.

2.2.  Pocet vykonanych kontrol

V roce 2017 bylo provedeno 6 planovanych kontrol ufadi izemniho planovani. Nebyly zjistény Zadné
zavazné nedostatky a nebyla uloZena napravna opatieni.

2.3. Hodnoceni kontrol, uloZena opatieni k napravé

Pti kontrolach nebyly zjistény zadné zdvazné nedostatky a nebyla ulozena napravna opatfeni.

Odbor kultury a pamatkové péce

(
1. ODDELENI PAMATKOVE PECE

1.1. Predmét kontrol

Predmétem kontrol bylo zejména zjistovani dodrzovani zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové
péci, ve znéni pozdg¢jsich predpist (dale jen ,,zakon o statni pamatkové péci®), vyhlasky ¢. 66/1988
Sb., kterou se provadi zakon CNR ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pédi, ve znéni pozdg&jsich
predpist (dale jen ,,vyhlaska ¢. 66/1988 Sb.”), zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpisii (dale jen ,spravni iad*), zakona ¢.200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni
pozdé¢jsich ptedpisti a zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich, jakoz
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i pfipadnych opatieni pfijatych pii pfedchozi kontrole. Kontrolovanym obdobim byl rok 2016.
Pfi kontrole byla vyuZita metoda nahodného vybéru vzorku spisi z kontrolovaného obdobi. Proti
protokoliim o kontrolach nebyly podany namitky.

1.2. Pocet vykonanych kontrol

V priibéhu roku 2017 bylo v souladu s Plany kontrolni ¢innosti Krajského ufadu Stfedoceského kraje,
odboru kultury a pamatkové péce, na 1. a 2. pololeti roku 2017 vykonano na useku statni pamatkové
péce 9 kontrol. Kontrolovany byly tyto obecni Gitady obci s rozsifenou ptisobnosti:

- Vv 1. pololeti roku 2017:

- Meéstsky urad Dobiis

- Magistrat mésta Kladna

- Méstsky tifad Sedlcany

- Méstsky titad Kralupy nad Vltavou

- Meéstsky ufad Podébrady
- ve 2. pololeti roku 2017:

- Meéstsky titad Pribram

- Meéstsky urad Slany

- Meéstsky trad Kolin

- Méstsky urad Melnik
1.3. Hodnoceni kontrol — nejcastéjsi a nejzavaznéjsi zjiSténi a jejich priciny
a) souhrnné hodnoceni
Pti provadénych kontrolach byla pfevaznd cast kontrolnich zjisténi hodnocena jako nezavazna nebo
méné zavazna. Néktera pochybeni zjisténa pii predchozi kontrole a obsazena v pofizeném protokolu se
opakuji. V souvislosti s provadénou kontrolni ¢innosti byl kladen diraz na jeji metodicky charakter.
Nekteré drobné nedostatky formalniho charakteru byly odstranény v prubéhu kontroly, aniz by byly
uvedeny v protokolu o kontrole. Kontrolni zjisténi byla projednana v ramci kontroly piimo
S ptislusnymi zaméstnanci kontrolované osoby, popf. iSjejich vedoucimi, pfi¢emz byla snaha
poskytnout témto zaméstnancim metodické vedeni Kk dané ¢innosti. Provedeny byly fadné kontroly.
Nasledné kontroly nebyly provadény. VSechny planované kontroly podle pololetnich planii byly
provedeny.
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- nevyzvani zadatele k odstranéni vad Zadosti,

- nesepisovani protokolu o dulezitych ukonech v fizeni, zejména o osobnim prevzeti
rozhodnuti a 0 Gstnim vzdani se prava na odvolani a chybé&jici nalezitosti v protokolech,

- neumoznéni ucastniklim fizeni vyjadfit se pied vydanim rozhodnuti k jeho podkladiim,

- nepofizovani protokold o dilezitych ukonech v fizenti,

- vady vyrokové casti jako soucasti rozhodnuti, jako napf. nepfesny a neurCity vyrok —
nedostatecné vymezeni predmétu tizeni (tj. chybéjici ¢i nedostatecny popis posuzovanych
zamyslenych praci), nedostate¢né oznacovani nemovitosti, jichz se rozhodnuti tykala, dale
pochybeni pfi stanoveni zakladnich podminek pro pfipravu a provedeni zamyslenych praci —
tj. neurcité, nepfesné a nejednoznacné formulované zakladni podminky nebo pochybeni, kdy
v podminkach neni piimo néktera povinnost stanovena, ale v rozporu se zakonem o statni
pamatkové péce a spravnim fadem je predpokladano ulozeni této povinnosti mimo spravni
fizeni,

- vady odlvodnéni jako soucasti rozhodnuti, kdy odiivodnéni neobsahuji nalezitosti stanovené
spravnim fadem nebo specifikaci zajmt statni pamdatkové péce nebo zdGvodnéni
stanovenych podminek,

- nedostatek fadného doruceni rozhodnuti,

- nedodrZeni lhiity pro vydani rozhodnuti.

C) pFiciny nejéastéjsich a nejzavaznéjsich zjisténi
Zjisténa pochybeni v pfevazné mite vyplyvaji z pochybeni ¢i opomenuti jednotlivych zaméstnanci.

1.4, UloZena opati'eni k napravé
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Na zéklad¢ kontrolnich zjisténi byla ulozena nasledujici opatieni k prevenci nedostatkti zjisténych

kontrolou:

- pfi vedeni spravnich fizeni a vydavani rozhodnuti se vyvarovat nedostatki zjisténych kontrolnim
organem, zejména pii aplikaci zdkona o statni pamatkové péci a spravniho tadu; zvysenou
pozornost je tieba vénovat specifikaci nemovitosti, jichZ se rozhodnuti tykaji a vymezeni
pfedmétu fizeni ve vyrokovych ¢astech rozhodnuti a stanoveni zdkladnich podminek, za kterych
lze zamyslené prace pfipravovat a provadeét; je nutno vénovat naleZitou pozornost odiivodnénim
rozhodnuti a dorucovani rozhodnuti; je nutno dodrzovat zakonné lhiity pro vydani rozhodnuti.

2. ODDELENI KULTURY

2.1. Piedmét kontrol

Pfedmétem kontrol bylo provéfit kvalitu provedenych spravnich fizeni podle zakona ¢. 121/2000 Sb.,
o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zmeéné nékterych zakont
(autorsky zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, (dale jen ,,autorsky zakon®).

2.2.  Pocet vykonanych kontrol

V pribéhu roku 2017 bylo v souladu s Plany kontrolni ¢innosti odboru kultury a pamatkové péce
Krajského uradu Stiedoceského kraje na 1. a 2. pololeti roku 2017 bylo obeslano 13 obecnich ufadt
S rozsifenou pusobnosti, kontrola probéhla na osmi obecnich ufadech obci s rozsifenou ptisobnosti,
ato

» Vv 1. pololeti roku 2017:
- Meéstsky urad Brandys nad Labem — Stara Boleslav
- Mgstsky ufad Cesky Brod
- Meéstsky tfad Ptibram
- Mgstsky urad Sedlcany
- Meéstsky ufad Slany
» ve 2. pololeti roku 2017:
- Mgstsky urad Kolin
- Meéstsky urad Kutnd Hora

Kontroly planované na Magistratu meésta Kladno, Méstskych tfadech Vlasim, Votice, Lysa
nad Labem, Podébrady a Ri¢any nebyly provedeny, nebot’ kontrolované ufady sdélily, ze za obdobi
od posledni kontroly na pfislusném Gfadu Zadny piipad poruseni autorského zakona neprojednavaly.
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2.3.  Hodnoceni kontrol — nejcastéjsi a nejzavaznéjsi zjisténi a jejich priciny
Provedeny byly fadné kontroly. Na vSech osmi méstskych uradech, kde kontroly prob&hly, nebyly

zjistény zadné zavady, nebot’ na zadném z Gfadu nebyl podan podnét pro zahajeni spravniho fizeni ani
nebyl postoupen Policii CR spis, ktery zacala Setfit jako trestny Cin.

2.4.  UloZena opatfeni k napravé

Vzhledem k tomu, co bylo uvedeno v bodé V., nebyla uloZena zadna napravna opatieni. Bylo pouze
konstatovano, Ze kontrolované ufady jsou personalng, vécné a technicky vybaveny pro acel vykonu
agendy.

Odbor zdravotnictvi

(Gsek ,,zdravotnictvi®)
ODDELENI ZDRAVOTNI PECE

1.1. Predmét kontrol

Predmétem byl vykon pfenesené piisobnosti obci na useku:

1. Prestupkové agendy podle zakona ¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozd¢jsich piedpist, se
zaméfenim na projednavani prestupkti podle
a) § 29 na useku zdravotnictvi,
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b) § 29a na tseku vyhledavani, ochrany, vyuZivani a dal$iho rozvoje piirodnich 1é¢ivych zdroja,
zdroju ptirodnich mineralnich vod a lazenskych mist,
c) § 30 na tseku ochrany pied alkoholismem a jinymi toxikomaniemi.

2. Vykon agendy podle § 27 odst. 6 zakona ¢. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi,
ve znéni pozdéjSich predpist, zamétrené na zplisob a UspesSnost zajistovani dalsi péce o obcany,
kteti budou dle informace lizkového zdravotnického zafizeni propusténi, a je tfeba o né zajistit
dalsi péci nebo jde o déti ¢i mladistvé s problematickou situaci v roding.

3. Dodrzovani povinnosti podle zakona ¢. 379/2005 Sb., o opatienich k ochrané prfed Skodami
pusobenymi tabakovymi vyrobky, alkoholem a jinymi navykovymi latkami a o zméné
souvisejicich zdkond, ve znéni pozdéjsich predpisi.

4. Zachazeni obecnich uradi obci s rozsifenou plsobnosti s tiskopisy receptl a zddanek s modrym
pruhem podle § 13 zakona €. 167/1998 Sb., o navykovych latkach, ve znéni pozdéjsich predpist,
vyhlasky €. 54/2008 Sb., o zpusobu piedepisovani lé¢ivych piipravki, tdajich uvadénych na
1ékarském predpisu a o pravidlech pouzivani Iékaiskych predpisi, ve znéni pozdé&jsich predpisa.

5. Vytizovani zadosti o poskytnuti informaci tykajicich se pfenesené piisobnosti obei podle zdkona €.
106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdé€jsich ptedpist, ze strany obci
jako povinnych subjektil, se zamétenim zejména na dodrzovani § 14 odst. 5 pism. d), § 15 odst. 1,
§ 16 odst. 2 a § 16a odst. 5 tohoto zdkona, a na vécnou spravnost pisemnosti.

1.2.  Pocet vykonanych kontrol

Odbor zdravotnictvi Krajského tfadu Stiedoceského kraje zkontroloval dle stanoveného planu 9 obci
s rozsifenou ptisobnosti. Kontrolovanym obdobim bylo obdobi od 1. ledna 2011 do 31. prosince 2014,
Vv ptipadé jedné mimotadné kontroly bylo kontrolovanym obdobim obdobi od 1. 1. 2016 do 31. 7.
2017.

Tabulka €. 1 — Prehled o mistech vykonu kontrol v jednotlivych mésicich roku 2017

Kontrolované obdobi 1.1.2011-31.12. 2014
mésic ORP 2017

unor Neratovice

biezen Kladno

duben Kolin

kvéten Me¢lnik

cerven Nymburk

Cervenec* Kralupy nad Vltavou
Zafi Ptibram

fijen Slany

listopad Mlada Boleslav

*Provedeni mimofadné kontroly nad rdmec kontrolniho planu

1.3. Hodnoceni kontrol, uloZena opatieni k napravé
Ad 1) u piestupkové agendy OBECNE — bod 1:
Ad la)

Projednavani prestupki na tseku zdravotnictvi (§ 29 odst. 1 pism. a), d), e), g), k), 1), m)
prestupkového zéakona):
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V kontrolovaném obdobi piijaly kontrolované obecni tiady obci s rozsifenou ptsobnosti celkem 16
oznameni o spachani prestupku, z toho 10 dle pismene a) a 6 dle pismene g) predmétného ustanoveni
ptestupkového zakona. Zpisob vytizeni ukazuje Tabulka €. 2

Tabulka €. 2 — Vysledek projednavani prestupki dle § 29, odst. 1 pism. a), d), e), g), k), 1), m)
prestupkového zikona

Jak vyrizeno

postoupeno 0

prikazni fizeni 7

spravni fizeni, vydani rozhodnuti 7

soucinnost s jinym spravnim organem, dozadani 2
Ad 1b)

Projednavani prestupkii na useku vyhledavani, ochrany, vyuZivani a dalSiho rozvoje prirodnich
1é¢ivych zdroji, zdroji prirodnich mineralnich vod alazefiskych mist (§ 29a piestupkového
zakona):

V kontrolovaném obdobi nebyl feSen na kontrolovanych obcich Zadny piestupek tohoto typu.

Ad 1c)

Projednavani prestupku na tiseku ochrany pied alkoholismem a jinymi toxikomaniemi (§ 30
odst. 1 pism. a) aZ p) prestupkového zakona):

V kontrolovaném obdobi pfijaly obecni ufady obci s rozsifenou pusobnosti celkem 727 oznameni
0 spachani prestupku, viz Tabulka ¢. 3, pficemz v nékolika ptipadech pachatelé naplnili skutkové
podstaty dvou prestupkli najednou a v jednom ptipade tii prestupkli najednou. Z toho diivodu nejsou
pocty oznameni (vysledek) shodné s pocty projedndvanych prestupkil, viz Tabulka €. 4.

Tabulka ¢. 3 — Oznameni a pocty prestupki dle § 30, odst. 1, pismene a) - p) prestupkového
zakona v kontrolovaném obdobi

§30 2011 2012 2013 2014
pocet celkem 163 132 165 267
odst. 1 pism. a) 144

odst. 1 pism. b) 0

odst. 1 pism. €) 2

odst. 1 pism. f) 11

odst. 1 pism. g) 8

odst. 1 pism. h) 12

odst. 1 pism. i) 13

odst. 1 pism. j) 499

odst. 1 pism. k) 18

odst. 1 pism. m) 13
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odst. 1 pism. 0)

odst. 1 pism. p)

Tabulka €. 4 — Vysledek projednavani prestupki dle § 30, odst. 1, pismene a) - p) prrestupkového
zakona v kontrolovaném obdobi

Jak vytizeno

postoupeno 44
blokové tizeni 20
prikazni fizeni 83
spravni fizeni, rozhodnuti o pokuté a napomenuti 416
odlozeni 87
zastaveni 77

Konkrétni kontrolni nalezy dle bodu 1 ukazuje tabulka ¢. 5

Tabulka €. 5 — Kontrolni zjiSténi u prestupkové agendy konkrétné u jednotlivych ORP

zakona)

OR ‘ .
p ZAVADA NAPRAVA
- v pripadech, kdy jsou soucasti
fizeni zabavené navykové latky a je
tteba vyslovit jejich propadnuti, je
o e vyhodné;jsi nepouZzivat rezim
- v ptikaznim fizeni byla v rozporu s § 87 Y ost 0P e
N , . . prikazniho fizeni, ale nafidit Ustni
odst. 1 pfestupkového zakona uloZena sankce | . ., L ..
A jednani a propadnuti véci ulozit
propadnuti véci o« w , wro1x
spole¢né¢ s dal$i sankci, v pripadé
feSeni véci piikazem dodatecné
vyslovovat zabrani véci podle § 18
prestupkového zakona
- v textu odidvodnéni piikazu bylo uvedeno:
Méstsky ,,ozndmenim tohoto prikazu bylo proti Vam | - ptikazni fizeni je zkracenou formou
Girad zahdjeno prestupkové rizeni ve shora uvedené | fizeni, vydanim piikazu je véc
Neratovice veci“ (poruSeni § 87 odst. 1 ptestupkového | skoncena bez dalsiho fizeni

- nedostatecn¢é provedené dokazovani v ramci
spravniho fizeni, rozhodnuti spravniho
organu bylo postaveno pouze na uUfednim
zaznamu Policie CR (poruseni § 137 odst. 4
spravniho fadu)

- provadét duslednéji dokazovani,
nespoléhat se pouze na Ufedni
zaznam policie, nebot’ ten sam o sobé
neni dikazem (odkaz na rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 1
As 96/2008)

- odvolani ucastnikll fizeni nemélo potrebné
nalezitosti dle § 37 odst. 2 spravniho fadu,
spravni organ nevyzval ucastniky k doplnéni
predmétného podani

- dodrzovat ustanoveni spravniho
fadu, zejména v oblasti formalnich
nalezitosti rozhodnuti a pisemnosti
vztahujicich se k vydani rozhodnuti
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- vénovat vyssi pozornost
, . y vyhodnocovani dorucenych
- chybnd kvalifikace prestupku e . L . yen
oznameni v ramci piestupkové
agendy
- spravni ftizeni o prestupku ¢i

- zahdjeni sprdvniho fizeni oznadmeno

obvinénému a svédkovi

spravnim deliktu se zahajuje pouze
jednou, a to doruCenim oznadmeni
obvinénému jako ucastniku fizeni dle
§ 27 odst. 1 spravniho fadu, svédkovi
se zasila pouze predvolani k Gstnimu
jednani

- feSené prestupky dle § 29 odst. 1 pism. a)

] ’ : 2 ) y ¢ s ¢
prestupkového zakona pattily do kompetence venoval - VySSt pozbrnos
o o . . vyhodnocovani dorucenych
Krajské hygienické stanice (poruseni § 52 . , TR .
. s , , S oznameni v ramci prestupkové
Magistrat pism. b) ptestupkového zakona ve spojeni s § agend
: 82 odst. 2 pism. k) zikona & 258/2000 Sb.) | 296N
mesta
Kladna T v TR
- samotné uziti drogy obvinénym nenapliiuje | - véc méla byt v souladu s § 66 odst.
skutkovou podstatu pfestupku podle § 30 | 3 pism. a) prestupkového zdkona
odst. 1 pism. j) pfestupkového zakona odloZena
- &ci pf ku dl . 1 pism. h . . ,
Je veel p r’estup o dle § 30 odst | psm ) - u prestupki dle § 30 odst. 1 pism.
prestupkového zakona nelze ulozit sankci . v
o C g), h), ch), i) dodrzovat § 30 odst. 2
v prikaznim fizeni, prestupek dle § 30 odst. 1 | = . . ,
. . N . , prestupkového zékona, ktery
pism. g) az i) prestupkového zakona nelze | ©.." ", . -
" . .o ptipousti uloZzeni pokuty ve vysi od
reSit  napomenutim, ulozend  sankce . Y s
1 . N .., .| 25.000,- K¢ az do 50.000,- K¢, coz
neodpovida stupni nebezpecnosti jednani | . < s < .
o . jsou Castky adekvatni nebezpecnosti
obvinéného (poruseni § 30 odst. 2|~ ., 7,
y . , jednani pachatele
prestupkového zakona)
-“V?i SPIse pre;tulfikoyeho Hzent chybi forma | 404:50vat ustanoveni spravniho
predant veet odvolacimu organu fadu, zejména v oblasti formalnich
p p < . 1 nalezitosti rozhodnuti a pisemnosti
- na usneseni neni vyznacena dolozka pravni tahuiicich se k vvdani rozhodnuti
moci (poruseni § 75 odst. 1 spravniho tadu) vztahujicich se k vydani rozhodnuti
- spravni fizeni bylo zastaveno podle § 66 | - vénovat vyssi pozornost
Méstsky odst. 2 spravniho fadu, ptfi¢emz z tohoto | vyhodnocovani doru¢enych
urad ustanoveni nelze dostate¢né odvodit divod | oznameni v ramci prestupkové
Kolin tohoto spravniho ukonu agendy
- spravni fizeni zastaveno dle § 66 odst. 1 | - v pfipadé zastaveni fizeni u
pism. g) spravniho fadu, coz povaha véci | spravnich delikti postupovat stejné
vylucuje, nebot' toto ustanoveni upravuje | jako u prestupkd, tedy dle § 76 odst.
vyhradné tizeni o Zadosti, kdy se zadost stala | 1  pfestupkového zakona, jehoz
zjevné bezptfedmétnou a fizeni o spravnim | ustanoveni dostateéné odavodiuji
deliktu je spravnim fizenim z moci ufedni tento spravni ukon
. K < 1 ; p haient — » "
|, opakovane zasiano oznament O zahyenl|  yxoing vyuzivat institutu fikce
fizeni bez vyuziti institutu doruceni fikci, «
« . “ , . , . . .. | doruceni dle § 23 odst. 4 a 24 odst. 1
Méstsky dorucenim prvniho oznameni (mozno i fikci) C o
i . o rwr w1 L spravniho fadu
urad je spravni fizeni fadné zahajeno
Mélnik

- spisy opakované postupovany piislusnym
spravnim organiim obycejnym dopisem a
nikoliv na zakladé usneseni dle § 12

- postupovat spisovy  material
v souladu s § 12 spravniho fadu, tedy
na zaklad¢ usneseni poznamenaného
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spravniho fadu

do spisu

- dodrzovat ustanoveni spravniho
fadu, zejména v oblasti formalnich
nalezitosti rozhodnuti a pisemnosti
vztahujicich se k vydani rozhodnuti

- nedostate¢né provedené dokazovani v ramci
spravniho fizeni, rozhodnuti spravniho
organu bylo postaveno pouze na Ufednim
zaznamu Policie CR (poruseni § 137 odst. 4
spravniho fadu)

- provadét duslednéji dokazovani,
nespoléhat se pouze na Ufedni
zaznam policie, nebot’ ten sam o sobé
neni ditkazem (odkaz na rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 1
As 96/2008)

- na rozhodnuti neni vyznacena dolozka
pravni moci (poruseni § 75 odst. 1 spravniho
radu)

- formalni nedostatky v pisemnostech

- dodrzovat ustanoveni spravniho
fadu, zejména v oblasti formalnich
nalezitosti rozhodnuti a pisemnosti
vztahujicich se k vydéani rozhodnuti

- v piipadé, ze je v dokumentu
vyhrazena kolonka k podpisu se
jménem konkrétni osoby, je nutné,

I}/Eéstsky - dokumenty byly opakovand parafovany aby tatc,) byla skutecné v dokumentu
urad pouze opravnénym referentem, ackoliv byla podepsana
Nymburk na kazdém dokumentu uvedena také vedouci | _ je nutné dokumenty ve spisech
odboru opatfovat podpisy povétené uiedni
osoby, ostatni podpisy (ptfipadné
jména nadfizenych osob) jsou
nadbytecné
- ackoliv se podeziely nedostavil k jednani,
spravni organ do Protokolu o ustnim jednani
uvedl, 26’ bevl Podezfely dostatecné pczuéen’ O | . vzdy je nutné si pro rozhodnuti ve
nashroma’zdenygh poqkladech, a ze Um | g zajistit dostatecné mnozstvi
nebyla kracena jeho prava dukazti, nafidit Gstni  jednani,
- dokazovani bylo postaveno na jisto ze k}?Odiml, V}{syetlenl vpredvolat tez
spisové dokumentace Oznameni Policie CR, prislusné policisty, svédky apod.
nebyl predvolan zadny svédek (napt. fidi¢
vozidla, straznici policie)
- spisy opakovan¢ postupovany prisluSnym | - postupovat spisovy materidl v
sprévnim organiim obycejnym dopisem a | souladu s § 12 spravniho fadu, tedy
nikoliv na zaklad¢€ usneseni na zaklad€ usneseni poznamenaného
Méstsky do spisu
urad - podani  postoupend  nepfislusnému
P¥ibram spraévnimu  orgdnu nebyla postupovana | - dodrZzovat ustanoveni spravniho
dal§imu spravnimu organu nebo vracena se | fadu, zejména v oblasti formalnich
souhlasem nadfizeného spravniho organu dle | nalezitosti rozhodnuti a pisemnosti
§ 12 spravniho tadu vztahujicich se k vydani rozhodnuti
Mastsky - byl liloien ’dvoji trest: v jednorfl fizeni byla | - pokutu a prqpadnuti VéCj jflkO giruhy
diad chybn,e vydana drve rozhoc}nutl s ulozver}ou Sankce’ Bklad'at' spolercne', Je’dno’
Slany sankci (rozhodnuti o pokuté a zaroven i o | spravnl fizeni je Vvramcl pravnl

propadnuti véci)

jistoty ucastnika fizeni a uplatnéni
jeho dalSich prav nutno zakoncit
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jednim rozhodnutim

- zaznamenavat do spisu vSechny
podstatné okolnosti souvisejici s
projedndvanym  piipadem (napf.
formou zédznamu do spisu) a vyuzivat
- formalni nedostatky v pisemnostech protokol dle § 18 spravniho tadu k
sepsani veskerych ukont
souvisejicich s fizenim v dané véci,
pfi nichz dochazi ke styku s
ucastnikem fizeni

- doporucujeme v pouceni uvadét
funkéni  pfislusnost  odvolaciho
organu

- vV pouceni byla chybné uvedena funkcni
pfislusnost odvolaciho organu

Magistrat
mésta
Mlada
Boleslav

- nebyly shledany nedostatky

Doporuceni, metodicka pomoc

V ptipadé prestupkil podle § 30 odst. 1 pism. a) prestupkového zakona, bylo doporuceno posuzovat,
zda se nejedna také o spravni delikt pro provozovatele podle § 24 odst. 6 pism. i) zdkona ¢. 379/2005
Sb. Dale bylo doporuceno pti projednavani tohoto typu piestupkl ucelné postihovat provozovatele dle
§ 24 odst. 6 pism. i) zakona ¢. 379/2005 Sb. s ohledem na jejich objektivni odpovédnost.

V ramci kontroly byla diskutovana nova pravni uprava, platnd od 1. 7. 2017, konkrétn¢ zakon
¢. 250/2016 Sb., o odpoveédnosti za pfestupky a fizeni o nich, zejména ve smyslu novych povinnosti
spravniho organu vici Ucastnikiim fizeni. Metodicka pomoc ze strany krajského ufadu probihd
individualné v ramci elektronicky zaslanych a telefonickych dotazii a dotaz jednotlivych ufadt
a v ramci osobni konzultace.

Kromé zjisténych nedostatkli probihala fizeni v souladu se zakonem ¢. 200/1990 Sb., o piestupcich,
ve znéni pozdéjsich predpist a zdkonem ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdejsich predpisd.
Institut blokového a piikazniho fizeni podle § 87 piestupkového zakona byl vyuzivan z ditvodu
ekonomické hospodarnosti. Nejvice pouzivanou sankci byly pokuty, v mensi mife byla ukladana
napomenuti. Je vSak pravdou, ze oproti minulému roku se tento udaj zvysil, coz vSak souvisi
i s celkovym nardstem piestupkové agendy.

Ad 2)

Kontrolni zji$téni z kontroly vykon agendy podle § 27 odst. 6 zikona ¢. 48/1997 Sb. - informace
zdravotnického zaiizeni o propusténi pojisténce, u néhoZ neni zajisténa dalSi péce nebo
0 propusténi déti a mladistvych se zavaznou socialni problematikou v rodiné:

Ve vsech obcich funguje dobfe spoluprace poskytovateld zdravotnich sluzeb a odbord socialni péce
a zdravotnictvi. Pokud se vyskytne ptipad pojisténce, u kterého po propusténi neni zajisténa dalsi
péce, tesi tuto situaci obecni ufady operativné ve spolupraci s piislusnymi poskytovateli zdravotnich,
socialnich i ubytovacich sluzeb (peCovatelska sluzba, domaci péce, farni charita, domovy pro seniory,
LDN, détska centra, détské stacionafe, komeréni ubytovaci zafizeni, azylové domy, azylové byty,
apod.).

Ad 3)

Kontrolni zjiSténi z kontrol dodrZovani povinnosti podle zikona ¢. 379/2005 Sb., o opati‘enich
k ochrané pied $kodami piisobenymi tabiakovymi vyrobky, alkoholem a jinymi niavykovymi

wewr

latkami a o zméné souvisejicich zakoni, ve znéni pozdéjSich predpisu
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V kontrolovaném obdobi bylo u obci s rozsifenou ptisobnosti projednadvano celkem 8 spravnich
deliktti. Jednalo se ve vSech ptipadech o spravni delikty dle § 34 odst. 6 pism. i) zakona ¢. 379/2005

Sh.

e Mimoradna kontrola ORP ze dne 13. 7. 2017 (kontrolované obdobi od 1. 1. 2016 do 13. 7.
2017), vysledky shrnuty v Tabulce €. 6.

Tabulka €. 6 — Mimoiadna kontrola podle zakona €. 379/2005 Sb., Méstsky uirad Kralupy nad

Vlitavou
ORP ZAVADA NAPRAVA
- véc byla vyfeSena v blokovém fizeni nebo | - v pfipadech, kdy jsou soucasti
v piikaznim fizeni, nebylo vSak uloZeno | fizeni zabavené navykové latky a je
ochranné opatieni zabrani véci dle § 18 odst. | tieba vyslovit jejich propadnuti, je
1 pism. a) ptestupkového zikona, ze spisové | vyhodnéjsi nepouzivat rezim
dokumentace rovné€z neni patrné, jak bylo se | blokového ¢i ptikazniho fizeni, ale
zajisténou drogou naloZzeno a zda byla | nafidit dstni jednani a propadnuti
zakonnym zpusobem zlikvidovana (poruSeni | véci ulozit spole¢né s dalsi sankci, v
§ 18 prestupkového zakona) pfipad¢ feSeni véci ve zkraceném
fizeni dodate¢né vyslovovat zabrani
véci podle § 18 piestupkového
zakona
- v pfipad¢, ze podeziely z prestupku drogu | - samotné uziti drogy obvinénym
pozil dfive, nez byl zajistén a tato latka nebyla | nenaplituje  skutkovou  podstatu
u n¢j ani v minimalnim mnoZstvi nalezena, | pfestupku podle § 30 odst. 1 pism. j)
nedoSlo k naplnéni skutkové podstaty | prestupkového zakona
prestupku podle § 30 odst. 1 pism. j)
prestupkového zakona, nebot’ podeziely u | - VEC méla byt v souladu s § 66 odst.
sebe drogu v inkriminované dob& | 3 pism. a) prestupkového zikona
nepiechovaval (chybna kvalifikace pfestupku, odloZena
Méstsky poruSeni § 2 prestupkového zakona)
l:(r:latllu - véc byla chybné postoupena dle § 55 odst. 3 | - postupovat spisovy material
9% y . . R . PR
nad ptestupkového zakona k ftizeni piestupkové | v souladu s pravnimi piedpisy
Vltavou komisi, chybné urCeni vécné pfislusnosti

(poruseni § 53 prestupkového zakona)

- vé byla rozhodnuta bez opatfeni
dostateCnych  podkladli, nebyly zjistény
vSechny okolnosti nezbytné v ramci ochrany
vefejného zajmu - z 9 spist bylo 6 oznameni
o prestupku odlozeno bez provedeného
dokazovani (poruseni § 50 spravniho fadu)

- zaver byl stanoven na zakladé nedostatecné
provedeného dokazovani, oznameni Policie
CR ani jeji tGfedni zaznam neni v
prestupkovém fizeni sam o sobé dikazem
(poruseni § 50 spravniho fadu)

- spravni orgadn neuvazil moznost uziti
institutu dozadani dle § 13 spravniho fadu,
kdy vyslechy né€kterych svédkd mohl provést
jiny spravni organ

- ve vyrokové ¢asti usneseni o odlozeni véci
je sice uvedeno pravni ustanoveni § 66 odst. 3

- zaznamenavat do spisu vSechny
podstatné okolnosti souvisejici s
projednavanym  piipadem (napf.
formou zaznamu do spisu) a
vyuzivat protokol dle § 18 spravniho
radu k sepsani veSkerych tkont
souvisejicich s fizenim v dané véci,
pfi nichz dochazi ke styku s
ucastnikem fizeni

- vénovat pozornost daslednéjSimu
dokazovani, = oznameni  policie
posuzovat jako podnét, nikoli jako
svédecky dukaz (pfislusniky Policie
CR piedvolat jako svédky)

- ptikazni fizeni zahajovat na
zakladé¢  spolehlivé  prokazanych
skute¢nosti, pozadovat od Policie
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pism. a) ptestupkového zakona, ale ze spisové
dokumentace a z oddvodnéni vydaného
rozhodnuti neni viibec ziejmé, pro¢ byla véc
odlozena pravé z tohoto divodu

CR jako dtikazni prostiedek original
zaznamy
alkoholovych testech na dechovych
ptistrojich (napt. Driager Alcotest),
aby bylo mozné pruzné¢ reagovat na
namitky obvinénych k vysledkiim
naméienych hodnot

0 provedenych

Ad 4)

Kontrolni zjisténi z kontrol zachazeni obecnich uradi obci s rozsifenou pusobnosti s tiskopisy
recepti a Zadanek s modrym pruhem dle zakona ¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkach, ve znéni
pozdéjSich predpisi, vyhlasky ¢. 54/2008 Sb., o zpihsobu piedepisovani lé¢ivych pripravkii,
udajich uvadénych na lékaiském predpisu a o pravidlech pouzivani lékai'skych predpist, ve
znéni pozdéjSich predpist

Dle stanoveného planu bylo zkontrolovano 8 obci s rozsifenou ptisobnosti (Neratovice, Kladno, Kolin,
Mglnik, Nymburk, Pfibram, Slany, Mlada Boleslav). Detail ukazuje Tabulka ¢. 7.

Tabulka €. 7 — Zjisténé nedostatky a uloZena napravna opati‘eni

ORP ZAVADA NAPRAVA
Magistra
t mésta | - kontrolou nebyly zjistény Zadné nedostatky
Kladna
- uloZzeno  potvrzovat
prevzeti tiskopist
S modrym pruhem
- poruSeni § 3 odst. 4 vyhlasky ¢. 54/2008 Sb. tim, ze za | prebirajici opravnénou
poskytovatele ALMEDA, a. s., neni v eviden¢ni knize | osobou, nikoli uvedenim
potvrzeno pievzeti tiskopisi jménem piebirajici | ndzvu poskytovatele
odpovédné osoby 5 )
Meéstsky o o o ulf)zeno pptvrze;n:
arad - poruseni §v3 ,odst.VS V.ylllasky c. 5’4/2008 Sb. tim, Ze prevzet} tiskopist
Neratovi prevzeti le.karsk}’fch Vpr’edplsu oznace.ny’ch ms)vdryfn them S qul:ym . pru’hem na
ce nepotvrzuje opravnéna osoba nebo jeji poveéieny zastupce | originalu objednavky
na originalu objednavky
- uloZeno provadét ro¢ni
- poruseni § 13 odst. 5 zakona ¢. 167/1998 Sb., spocivajici | inventuru k poslednimu dni
vV tom, ze neni provadéna ro¢ni inventura k poslednimu | kalendainiho roku v ramci
dni kalendainiho roku evidence o pfijmu, stavu
zasob, vydeji, vraceni a
znehodnoceni  vracenych
tiskopisi
- ulozeno provadét ro¢ni
inventuru K poslednimu dni
Méstsky | - poruSeni § 13 odst. 5 zakona €. 167/1998 Sb., spocivajici | kalendainiho roku v ramci
ufad Vtom, Ze neni provadéna ro¢ni inventura k poslednimu | evidence o piijmu, stavu
Kolin dni kalendainiho roku zasob, vydeji, vraceni a

znehodnoceni
tiskopis

vracenych
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- poruseni § 3 odst. 4 vyhlasky ¢. 54/2008 Sb. tim, Ze:

a) za poskytovatele M¢lnicka zdravotni, a. s., Nemocnice

M¢lnik pfedklada k vyzvednuti receptd a zadanek ,, |-  uloZeno  potvrzovat
Povéreni kvydeji a evidenci recepturnich tiskopisi, | prevzeti tiskopisii
Zadanek a evidencnich knih pro manipulaci s LP | s modrym pruhem
S obsahem navykové latky™ povéfena zaméstnankyné | piebirajici opravnénou
pokladny, v povéfeni neni uvedeno, Ze uvedena osoba je | osobou, nikoli uvedenim
povétena k vyzvedavani tiskopisi receptil a Zaddanek nazvu poskytovatele
b) za poskytovatele Adiktologické centrum, s. r. o., je | - uloZeno potvrzeni
v kolonce ,,piebirajici* razitko Adiktologické centrum, s. | pievzeti tiskopist
r. o, prestoze by zde mélo byt uvedeno jméno | smodrym  pruhem na
Meéstsky | povérené/odpovédné osoby tj. dle plné moci originalu objednavky
ufad
Mélnik - poruSeni § 3 odst. 5 vyhlasky ¢. 54/2008 Sb. tim, Ze | - ulozeno provadét roéni
pievzeti l€kaiskych predpisi ozna¢enych modrym pruhem | inventuru k poslednimu dni
nepotvrzuje opravnéna osoba nebo jeji poveéieny zastupce | kalendainiho roku v ramci
na originalu objednavky evidence o piijmu, stavu
) zasob, vydeji, vraceni a
- porueni § 13 odst. 5 zakona €. 167/1998 Sb., spo€ivajici | ,,ohodnoceni vrécenych
Vtom, Ze neni provadéna ro¢ni inventura k poslednimu tiskopistt
dni kalendainiho roku
- porusSeni § 13 odst. 5 zakona €. 167/1998 Sb., spocivajici
Vtom, ze u evidence o piijmu, stavu zasob, vydeji,
vraceni a znehodnoceni vracenych tiskopisi recepti a
zadanek s modrym pruhem neni provadéna rocni
inventura k poslednimu dni kalendarniho roku
- poruseni § 3 odst. 4 vyhlasky ¢. 54/2008 Sb. tim, Ze: - uloZeno  potvrzovat
a) za poskytovatele Nemocnice Nymburk, s. r. o., je Erevzet,l tiskopisi
L ; ) modrym pruhem
Vv kolonce ,,piebirajici razitko Nemocnice Nymburk prebirajici opravnénou
Boleslavska 425, 288 01 Nymburk provozovatel: AAZAR osobou. nikoli uvedenim
s.r.o. MUDr. Lubo§ Zimola reditel I1C 27452018 DIC nazvu I;oskytovatele
CZ27452018 tel.:325 505 206, piestoze by zde mélo byt
uvedeno jméno povérené/odpoveédné osoby tj. dle plné | - uloZeno potvrzeni
mocl prevzeti tiskopist
b) za poskytovatele Dopravni zdravotnictvi, a. s., > r-n(?dl%lm bi }()lru’him na
. ... | poliklinika Nymburk je v kolonce ,,ptebirajici* razitko originatt objedhaviey
Meéstsky , . O %
tiad Doprflvnt zdravotmctVf a. s., poliklinika Nymburk Clen | . ylozeno provadét ro¢ni
Nymbur skupiny AGEL prakticky lékair pro dospélé odb. 001 | inventuru k poslednimu dni
K Boleslavska 1854, 288 00 Nymburk MUDr. Véra | kalendainiho roku v ramci

Dittrichova tel.: 972 255 484, piestoze by zde mélo byt
uvedeno jméno povefené/odpovédné osoby tj. dle plné
moci

- poruseni § 3 odst. 5 vyhlasky ¢. 54/2008 Sb. tim, Ze
prevzeti lékatskych predpist oznacenych modrym pruhem
nepotvrzuje opravnéna osoba nebo jeji poveéieny zastupce
na originalu objednavky

- poruSeni § 13 odst. 5 zakona €. 167/1998 Sb., spocivajici
Vtom, Ze neni provadéna ro¢ni inventura k poslednimu
dni kalendainiho roku

evidence o pfijmu, stavu
zasob, vydeji, vraceni a
znehodnoceni  vracenych
tiskopisi
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- poruseni § 3 odst. 5 vyhlasky ¢. 54/2008 Sb. tim, ze
prevzeti lékatskych predpisti oznacenych modrym pruhem

- uloZzeno  potvrzovat
prevzeti tiskopist
S modrym pruhem
piebirajici opravnénou

osobou, nikoli uvedenim
nazvu poskytovatele

nepotvrzuje opravnéna osoba nebo jeji povéfeny zastupce | -  uloZeno  potvrzovat
na originalu objednavky prevzeti tiskopist
Smodrym  pruhem na
Meéstsky | - poruSeni § 13 odst. 5 zakona ¢. 167/1998 Sb., spocivajici | origindlu objednavky
urad Vtom, ze neni provadéna ro¢ni inventura k poslednimu
Pt¥ibram | dni kalendainiho roku - uloZeno provadét ro¢ni
inventuru k poslednimu dni
- za poskytovatele zdravotnich sluzeb Oblastni nemocnice | kalendainiho roku v ramci
Pfibram, a. s., nemocnice Stfedoceského kraje a za | evidence o pijmu, stavu
Vézetiskou sluzbu CR nebylo pfedlozeno Povéfeni | zasob, vydeji, vraceni a
k ptebirani tiskopist kontrolni skupiné znehodnoceni  vracenych
tiskopisti
- uloZzeno  pozadovat
Povéfeni k ptrebirani
tiskopisti
- ulozeno vyzvat
poskytovatele JP — Praktik
za obdobi od 1. 1. 2014 do 31. 12. 2014 na zaklads | - - ©- Kustanoven
objednavky poskytovatele zdravotnich sluzeb JP — Praktik | POVerene osoby k preblra}m
Méstsky S. 1. 0., ze dne 16. 7. 2014, je prebirajicim poskytovatel JP tlrslljﬁgrﬁu s modrym
Gfad - Rraktik s. 1. 0., tedy pravnickd osoba, nikoli povétena P
Slany fyzicka osoba - uloZzeno provadét rocni
- zépisy o provedenych inventurdch nejsou soucasti mventu,rvu ,k posledmml% dn}
evidencni knihy, jsou vedeny mimo ni ka!endevlrr’uho. roku v ramei
evidenc¢ni knihy
- ulozeno provadét ro¢ni
inventuru do eviden¢ni
knihy k poslednimu  dni
kalendarniho roku v ramci
evidence o pfijmu, stavu
_ poruseni § 13 odst. 5 zékona & 167/1998 Sb., spodivajici | 24500, Vv¥deji, vraceni a
vtom, Zze neni provadéna v evidencni knize roc¢ni z.nehO('lnoocem vracenych
Magistra | inventura k poslednimu dni kalendainiho roku tiskopist
t mésta vy A - o
Mlada - v piipadé poskytovatelti pravnickych osob neni pii |~ PM ’prevzetl tiskopisii
Boleslav | pfevzeti tiskopisi s modrym pruhem vyZzadovana a S nllod'rym pruhem
evidovana s uvedenim pravnickou osobou

plna moc, jména

povétrené/odpovédné osoby

vyzadovat a evidovat plnou
moc, Suvedenim jména
povétené/odpovédné osoby

- pfi zapisu do evidenni
knihy zapsat ¢itelné¢ jméno
prebirajiciho dle plné moci
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Metodicka pomoc

V priabéhu roku 2017 se metodicka ¢innost tykala ptfedev§im provadéni pravidelnych inventur v ramci
evidence prijmu, stavu zasob, vydeji, vraceni a znehodnoceni tiskopisti a zddanek s modrym pruhem,
a to dle zakona ¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o zmén¢ nékterych dalsich zakoni, ve znéni
pozdéjsich predpist. S povéfenymi osobami bylo dale feSeno provadéni oprav chybné provedenych
zdznami v ramci evidence tiskopisti s modrym pruhem, ¢asto v souvislosti s doporucenim zavést jiny
systém vedeni evidencni knihy.

Metodickd pomoc ze strany krajského ufadu probihd individualné v rdmci elektronicky zaslanych
a telefonickych dotazii a dotazti jednotlivych tifadti a v ramcei osobni konzultace.

Ad 5)

Kontrolni zjisténi z kontroly vyFizovani Zadosti o poskytnuti informaci tykajicich se pienesené
pusobnosti obci podle zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni
pozdéjSich predpisi, ze strany obci jako povinnych subjekti, se zaméifenim zejména
na dodrzovani § 14 odst. 5 pism. d), § 15 odst. 1, § 16 odst. 2 a § 16a odst. 5 tohoto zidkona,
a na vécnou spravnost.

V pribéhu kontrolovaného obdobi nebyla kontrolovanymi obcemi evidovana Zadna zadost
0 poskytnuti informaci vztahujici se ke kontrolované oblasti.

Odbor dopravy

(usek ,.doprava®)
ODDELENI DOPRAVNE SPRAVNIH AGEND

1.1 Predmét kontrol

Kontroly byly zamétené na vykon statni spravy v pienesené ptisobnosti a rozdéleny na zakladnich 5

oblastni ¢innosti kontrolovanych obci:

1. pozemnich komunikaci ve smyslu zédkona ¢. 13/1997 Sb., zakona €. 183/2006 Sb. a stanoveni
mistni a pfechodné upravy provozu na pozemnich komunikacich ve smyslu zak. ¢. 361/2000 Sb.,

2. bezpecnosti a plynulosti silni¢niho provozu — piestupkové agendy ve smyslu zak. ¢. 361/2000 Sb.,
a zdkona ¢. 200/1990 Sb.,

3. taxisluzby a méstské autobusové dopravy ve smyslu zakona ¢. 111/1994 Sb.,
4. schvalovani technické zptisobilosti vozidel a ¢innosti SME ve smyslu zdkona ¢. 56/2001 Sb.,
5. provozovani autoskol ve smyslu zdkona ¢. 247/2000 Sb.

1.2.  Pocet vykonanych kontrol

Podle planu kontrolni ¢innosti provedl odbor dopravy v roce 2017 celkem 7 tadnych planovanych
kontrol obci s rozsifenou pusobnosti, zaméfenych na vykon statni spravy v pfenesené pisobnosti
na tseku dopravy, a to u MéU:

Beroun

Cernogice

Caslav

Sedl¢any

Mnichovo Hradisté

Kolin

Brandys nad Labem — Stara Boleslav

Cesky Brod

Me¢élnik

1.3. Hodnoceni kontrol

V prubéhu jednotlivych kontrol byl provéfovan soulad postupu obci pii vykonu pienesené plisobnosti
se zavaznymi pravnimi piedpisy, posuzovana aplikace prisluSnych pravnich norem, sledovano, zda
jsou disledné dodrzovany veskeré nalezitosti pozadované pravnimi piedpisy, kontrolovany obsahové
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a formalni naleZitosti pravnich aktti v¢etné evidence a tplnosti spisi. Kontrolovanym obdobim byl
cely kalendaini rok 2016.

Na tseku pozemnich komunikaci byla kontrola provadéna zvlast pro vykon puisobnosti silnicniho
spravniho ufadu a specialniho stavebniho ufadu. Pfi vykonu plsobnosti obou ufadii byly nejcastéji
zjiStovany drobné formalni nedostatky pii spravnim fizeni, zejména pii vydadvani rozhodnuti
0 zvlastnim uZzivani a rozhodnuti o uzavirkéch silnic a mistnich komunikaci. V ramci vSech kontrol
provedenych na useku pozemnich komunikaci nebylo nutné zahajovat prezkumné fizeni. Na tseku
vykonu pulsobnosti specialniho stavebniho ufadu byly obecné zjistovany vady nedisledného
vyzadovani vSech podklada pro vydani pfedmétnych rozhodnuti, zejména pak vyjadieni a stanovisek
dotCenych organti. Obecné lze konstatovat, ze pracovnici silni¢nich spravnich a specialnich stavebnich
ufadu jsou odborné na odpovidajici tirovni a agenda je vykonavana v pozadované kvalité.

V oblasti prestupkového fizeni na tseku bezpecnosti a plynulosti silni¢niho provozu byly nejcastéjsimi
nedostatky zjistovany zejména vady v nesporném prokazani protipravniho jednani obvinéného
Z prestupku, nedostatecné odiivoditovani vydavanych rozhodnuti, nedtisledné vyrozumivani ucastnikii
fizeni o provadénych ukonech (vyslechy svédki, ustanoveni znalcti apod.) a mnohé formalni
nesrovnalosti v ramci plnéni jednotlivych spravnich akti. Obecné lze konstatovat, ze problém
s opakujicimi se formalnimi i procesnimi vadami na useku ptestupkll je zptisobem nedostatkem
zkuSenych pracovnikd, jejich fluktuaci a mnohdy nepfiméfenym objemem piidélené prace. V prubehu
roku doslo ke zméné zakona v oblasti prestupkt, resp. vesel v platnost novy zakon ¢. 250/2016 Sb.,
zakon o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, s G€innosti od 1. 7. 2017, ktery logicky zasadnim
zpisobem ovlivnil Cinnosti spojené s projednavanim prestupkli proti bezpecnosti a plynulosti
silnicniho provozu. Nicméné je nutné konstatovat, ze pracovnici kontrolovanych méstskych trada
se s prechodem na novy zakon vypotadalo s patfi¢nou odbornosti a nedoslo k zasadnim problémim
pti této zméng. Pracovnici krajského ufadu Stredoceského kraje, za tcelem praveé plynulého prechodu
na novou legislativu, zorganizovalo dvoudenni metodické skoleni pro pracovniky vSech méstskych
uradi a magistrati mést se zaméfenim na novy zakon ¢. 250/2016 Sb. Obecné lze konstatovat,
ze agenda prestupkovych fizeni je vykonavana na dostate¢né urovni, nicméné bylo by optimalni zvysit
pocet odpovédnych pracovniki, a to zejména za ucelem zvySeni kvality vydavanych spravnich aktd,
konkrétné pak dusledného oduvodiiovani vydavanych rozhodnuti.

U osobni dopravy v pfenesené piisobnosti na tseku taxisluzby, tj. pii vydavani stanovisek pro ZU
0 vydani koncese, vydavani dokladl o pridéleni evidenénich ¢isel vozidel a vydavani prukaza fidict
nebyla zjisténa zadnd zavazna pochybeni. Agenda je vedena na pozadované urovni a piehledné.
V oblasti pfenesené ptsobnosti na useku MAD nebyly zjistény zavazné nedostatky, jednalo se pouze
na nékterych obcich o drobné formalni nedostatky pii vedeni fizeni o vydani licence na MAD. Stejné
tak na useku schvalovani jizdnich tadd nebyly zjistény zavazné nedostatky. Jako nedostateény byl opét
hodnocen vykon odborného dozoru, ktery se na vétsin€ kontrolovanych obci neprovadi. Dtivody jsou
personalni, kdy pracovnici vykonavaji tyto agendy kumulované s dalSimi ¢innostmi v ufadu a nejsou
schopni vykon SOD obsahnout. Obecné lze konstatovat, Ze agenda téchto Cinnosti je provadéna
na pozadované urovni.

Pfi schvalovani technické zpUsobilosti jednotlivé dovezenych vozidel, staveb a piestaveb
se vyskytovaly pouze drobné¢ formalni nedostatky. V této agend€ je kontrolovan pouze Cisté
administrativni proces a vtomto neni nedostatkd. Pokud jde o kontrolu pravosti dokladi
predkladanych v ramci schvalovani a piihlaSovani vozidel, zde ale nejsme schopni tuto provést,
protoze nedisponujme potiebnym technickym vybavenim a ani odbornosti. Pravost dokladi
je opakované provéfovana slozkami CU. Na useku agendy ohledné stanic méfeni emisi SME taktéz
nebyly shledany nedostatky vyjma provadéni kontrolni ¢innost, ktera je opét nedostatecna. Obecné lze
opct konstatovat, Ze agenda téchto cCinnosti je vramci provedenych kontrol vykonavana
na pozadované trovni.

V oblasti ziskavani a zdokonalovani odborné zptsobilosti k fizeni motorovych vozidel neni
u nekterych z kontrolovanych obci zajisténa zastupitelnost zkuSebnich komisaiti pro vSechny skupiny
fidiéskych opravnéni. Jinak je agenda vykonavana v souladu s pravnimi pfedpisy a v pozadované
kvalite.
Statni dozor v jednotlivych oblastech provadén neni nebo jen ve velmi omezeném rozsahu
ato vétSinou zpusobem, ktery neni fadné protokolovan. Omezovani statniho dozoru je vyvolano
ve vétsin¢ pripadli nedostatecnym persondlnim obsazenim jednotlivych odborti vykonavajicich
¢innosti v dopraveé, které se u jednotlivych ufadt 1isi jak poétem pracovnikl, tak organizaéni
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strukturou a kumulaci pracovnich ¢innosti. U ufadt, kde byl statni dozor provadén, nebyly pfi jeho
vykonu zjistény nedostatky.

I pres zjisténé nedostatky I1ze konstatovat, ze vykon statni spravy byl u kontrolovanych tGfadi provadén
na urovni odpovidajici pozadavkim kladenym na vykon statni spravy a to s ohledem na aktualni
personalni situaci pracovnikll ve vefejné a statni spravé. U zadného z kontrolovanych uradi nebylo
zjisténo pochybeni, které by vyvolalo podnét k naslednym kontroldm nebo k realizaci mimotadnych
opravnych prostiedka.

1.4.  UloZena opati‘eni k napravé

Obecné bylo u vSech kontrolovanych ufadt ukladano doporuceni tykajici se zajiSténi fadného vykonu
odborného dozoru ve vSech agendach, a to v minimdlnim rozsahu 2 x ro¢né protokolovanou formou
tak, aby pfipadné vytky a nedostatky mohli byt nasledné pravné vymahany. Zajisténim fadného
vykonu odborného dozoru se efektivné predchéazi nedodrzovani podminek uvedenych pii spravnim
rozhodovani, zejména na useku stavebniho ufadu, silni¢niho spravniho urfadu a dopravniho uradu.
Samozfejmé zasadni pozitivni dopad ma vykon statniho dozoru ma i v pfipade€ Cinnosti autoskol
a SME.

Odbor skolstvi, mladeZe a sportu
(asek ,,8kolstvi)

ODDELENI EKONOMIKY SKOL

1.1 Predmét kontrol

Kontroly vykonu pienesené plisobnosti obci na tseku Skolstvi realizovali pracovnici Odboru skolstvi,
mladeze a sportu, oddéleni financovani a rozpoctu skolstvi. Kontroly byly provedeny na zakladé § 1
zékona ¢. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), a § 129 odst. 1 zakona ¢. 128/2000 Sb., 0 obcich
(obecni ziizeni), ve znéni pozdéjSich predpisti. Pfedmétem téchto kontrol v roce 2017 byly:

1.  vykon pfenesené plisobnosti svéfené organiim obci s rozsifenou plisobnosti na tseku Skolstvi pii
financovani skol a skolskych zatizeni zfizovanych izemnimi samospravnymi celky, se zamétenim
na dodrzovani § 161 odst. 9 zdkona ¢. 561/2004 Sb. (Skolsky zakon), ve znéni pozdé&jsich predpisa,
a dodrzovani smérnice MSMT ¢&. j. 28 768/2005-45, kterou se stanovi zavazné zasady pro rozpis
rozpoctu, ve znéni pozde€jsich predpisd,

2. postup vyfizovani zadosti o poskytnuti informaci (z oblasti Skolstvi) tykajicich se prenesené
pusobnosti obci podle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpist, ze strany obci jako povinnych subjektd, se zaméfenim na dodrzovani § 14
odst. 5 pism. d), § 15 odst. 1, § 16 odst. 2 a § 16a odst. 5 a vécnou spravnost.

Kontrolovanym obdobim bylo obdobi od 1. ledna 2016 do 31. prosince 2016.

1.2.  Pocet vykonanych kontrol

V roce 2017 bylo Odborem $kolstvi, mladeze a sportu zafazeno do Planu kontrolni ¢innosti celkem
0sm obecnich ufadd obci s rozsitenou pusobnosti (¢tyfi v 1. pololeti roku 2017 a ¢tyfi ve 2. pololeti
roku 2017). Vybrany byly obce s rozsifenou plisobnosti, u kterych byla kontrola v ramci pfedchoziho
tfiletého kontrolniho obdobi 2014-2016 provedena nejdfive. VSechny planované kontroly byly
realizovany v souladu s planem. VSechny provedené kontroly byly kontrolami fadnymi.

Kontrolovana osoba Termin
Meéstsky urad Beroun 27. dubna 2017
Me¢stsky urad Votice 17. kvétna 2017
Méstsky ufad Caslav 5. Cervna 2017
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Méstsky ufad Cesky Brod 12. ¢ervna 2017
Meéstsky ufad Lysa nad Labem 24. tijna 2017
Meéstsky urad Vlasim 27. tijna 2017
Meéstsky ufad Pribram 3. listopadu 2017
Meéstsky urad Rakovnik 16. listopadu 2017
1.3.  Hodnoceni kontrol — nejéastéjsi a nejzavaznéjsi zjiSténi a jejich priciny

Financovani §kol a §kolskych zafizeni zfizovanych izemnimi samospravnymi celky

Na zakladé § 161 odst. 9 zakona ¢. 561/2004 Sb. (Skolského zakona) zpracovavaji obecni ufady
obci s rozsifenou plisobnosti navrhy rozpisti rozpoc¢tt finanénich prosttedkl statniho rozpoctu pro
Skoly a Skolskd zafizeni zfizované obcemi (v souladu se zdsadami stanovenymi ministerstvem)
a predavaji je krajskému uradu.

Pfi navrhu rozpisii rozpoctii finanénich prostiedkid statniho rozpoctu (ptimych vydajit) pro skoly
a Skolska zafizeni zfizované obcemi na kalendaini rok 2016 (kontrolované obdobi) vychézeli
ptislusni pracovnici kontrolovanych méstskych ufadi z materialtt zaslanych k rozpisu rozpoctu
krajskym utfadem, z materialti zaslanych Skolami a z materiali vlastnich.

Se vSemi Skolami, které povazovaly normativni rozpis primych vydajii za nedostatecny a v souladu
se smérnici MSMT ¢&j. 28 768/2005-45, ve znéni pozdéjsich predpist, pozadaly o projednani disproporci
mezi potiebou Skoly a normativnim rozpisem rozpoctu, bylo vedeno tzv. dohodovaci Fizeni k rozpisu
rozpoctu na rok 2016 mezi pracovniky méstskych uradi a Skolou. Pfi projednani vychazely trady
Z finan¢nich rozvah, zdtvodnéni Skol a navrhu na odstranéni disproporci mezi normativnim rozpoctem
a skuteCnou pottebou, které skoly jako podklady pro toto jednani predlozily. Kontrolované materialy
splitovaly pozadavky na né kladené v &l. V smérnice MSMT ¢&j. 28 768/2005-45, ve znéni pozdgjsich
predpist. O jednani s kazdou Skolou zpracoval pfislusny odbor protokol. VsSechny kontrolované
materialy k navrhu rozpisu rozpoctu souhlasily s materialy, které v roce 2016 piredlozily obecni trady
obci s rozsitenou ptsobnosti k dal§imu projednani Odboru Skolstvi, mladeze a sportu Krajského ufadu
Stredoceského kraje, vécné i Ciselné na né navazovaly.

Pti pinéni povinnosti sezndamit Skolu s vysledky dohodovaciho rizeni, ktera je ulozena v ¢l. V odst. 8
smérnice MSMT ¢&j. 28 768/2005-45, ve znéni pozdéjsich predpist, vychazely kontrolované méstské
urady prevazné z materialtl, které obdrzely od krajského tradu.

V piipadé Sesti ufadt (Méstsky Grad Beroun, Méstsky ufad Cesky Brod, Méstsky tGfad Piibram, Méstsky
urad Rakovnik, Méstsky urad Vlasim a Méstsky titad Votice) byl feditelim Skol predlozen protokol,
ktery pracovnici méstskych Uradi obdrzeli od krajského Uradu jako vysledek dohodovaciho fizeni
mezi obci s rozSifenou pulsobnosti a Odborem Skolstvi, mladeze a sportu Krajského ufadu
Stfedoceského kraje. Protokol obsahoval vSechny podstatné informace o vysledku rozpisu rozpoctu
(normativni rozpocet, pozadavek obce, Castku pfiznanou krajskym ufadem, ucel, na ktery byla tato
Castka poskytnuta). Reditelé potvrdili, Ze¢ byli s vysledkem dohodovaciho fizeni prokazatelnd
seznameni, svym podpisem na tomto protokolu.

U zbyvajicich dvou kontrolovanych ufada (Méstsky ufad Céslav a Méstsky ufad Lysa nad Labem)
byla informace o vysledku dohodovaciho fizeni zpracovana pro kazdou skolu na samostatném liste.
Tento list obsahoval v§echny podstatné informace o rozpisu rozpoctu z protokolu, ktery obec obdrzela
od krajského utadu jako vysledek dohodovaciho fizeni mezi obci s rozsifenou psobnosti a Odborem
Skolstvi, mladeze a sportu Krajského tifadu Stfedoceského kraje. Reditelé kol potvrdili, ze byli
s vysledkem prokazateln¢ sezndmeni, svym podpisem tohoto materialu.

Protoze u zadné ze Skol, které¢ pozadovaly dohodovaci fizeni, nebyla vyrazna disproporce mezi
navrhem na upravu rozpoc¢tu obecnim ufadem a castkou pfiznanou v ramci dohodovaciho fizeni
Odborem Skolstvi, mladeze a sportu Krajského ufadu Stfedoceského kraje, byla zvolena forma
seznameni s vysledkem ve vSech pfipadech dostatecna.

Zavérem lze konstatovat, Zze vSechny kontrolované uiady plnily tikoly, které jsou jim svéieny
vV ramci vykonu prenesené piisobnosti na iseku Skolstvi pii financovani kol a Skolskych zatizeni
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ziizovanych uzemnimi samospravnymi celky, tak jak je vymezeno ve S$kolském zakoné
(¢.561/2004 Sb., ve znéni pozdgjsich predpisi — § 161 odst. 9) a ve smérnici MSMT k rozpisu
rozpoCtu (¢j. 28 768/2005-45, ve znéni pozdéjsich piedpisti), bez vyhrad. Tento pfiznivy vysledek
je mimo jiné ovlivnén stabilnim personalnim obsazenim na vét$iné kontrolovanych tGfadi a pomérné
neménnou legislativou v kontrolované oblasti v poslednich letech. Dale také tim, ze ¢innost krajského
ufadu na cinnost obecnich uradli Casto bezprostfedné navazuje, a pifipadné nedostatky jsou tak
operativné odstrafiovany.

Vyfizovani Zadosti o poskytnuti informaci podle zakona ¢. 106/1999 Sh.

Vroce 2016 zadny zkontrolovanych ufadi neobdrzel Zadné Zadosti o poskytnuti informaci
tykajicich se prenesené pulisobnosti obci podle zakona ¢.106/1999 Sb., 0 svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozd&jsich ptedpist, které by se vztahovaly k oblasti Skolstvi.

1.4.  Opatieni k napravé zjiSténych nedostatki

Zadna opatfeni knipravé zjisténych nedostatkii nebyla ulozena — vramci kontroly nebyly
U kontrolovanych obci s rozSifenou piisobnosti zjistény nedostatky pii plnéni vykonu pienesené
pusobnosti na useku skolstvi.

Celkovy prehled poctu kontrol
Celkovy piehled poétu kontrol vykonu pfenesené plsobnosti obci Stiedoceského kraje za rok 2017
je uveden v tabulce viz Piiloha ¢. 1.
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