ROZHODNUTI O ULOZENi VYCHOVNEHO OPATRENI
OMEZENI

§ 13 odst. 1 pism. c) zdkona €. 359/1999 Sh., o socialné-pravni ochrané déti

C.j.. OSV/P/1/2016

Sp.zn: OSV 1/2016 — Om 15/2013
Vyfizuje: Mgr. Pavla Kotinkova

V Hradisti dne 15. 2. 2016

ROZHODNUTI

Méstsky ufad Hradisté v souladu s ustanovenim § 11 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,spravni fad“), podle ustanoveni § 13 odst. 1 pism..c) zdkona ¢. 359/1999
Sh., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich.predpist (dalejen ,,zakon o SPOD*), rozhodl
v fizeni zahajeném z moci Uredni dle § 46 spravniho radu ve véci nezl. Tomase Kauckého, nar. 30. 10.
2005, trvale bytem Hradisté 15, zastoupeného opatrovnikem Mgr. Karlem Vondrou, syna matky Anny
Kaucké, nar. 16. 10. 1975, a otce Karla Kauckého, nar. 24. 5. 1970, trvale bytem oba shodné jako
nezletily, o uloZeni vychovného opatieni takto:

nezl. Tomasovi Kauckému, nar. 30. 10. 2005, trvale bytem Hradisté 15

se uklada omezeni,

spocivajici v zakazu hazardnich her, sazek a hrani na vyhernich hracich pfistrojich.

(Pozn.: omezeni miZe spocivat v zdkazu ndvstevy konkrétniho zafizeni, v zdkazu setkdvdni se s osobou, kterd pro
dité predstavuje ohroZeni Cirizika — drogovy dealer, Ize uloZit omezeni v zdkazu poZivdani alkoholu apod. Omezeni
Ize uloZitdrovnéZ rodici Ci jiné osobé odpovédné za vychovu v souvislosti s ¢innosti, kterd svym jedndni ohroZuje
nezletilé dité na.Zivoté, zdravi'€i vychové.)

Odlvodnéni:

Sprdvni orgdn v odivodnéni vysvétli diivod uloZeni omezeni. Je nezbytné uvést, z jakého divodu zvolil
pravé tento druh vychovného opatreni a co dle uvahy sprdavniho orgdnu pfinese pozitivniho. Ddle je
treba v odivodnéni konkretizovat skutek, jedndni nebo Cinnost, pro kterou bylo omezeni udéleno, a
jakym zptsobem byla predtim projedndna.

Pouceni:

Proti vyroku I. tohoto rozhodnuti lze podat odvolani ke Krajskému uradu Stfedoceského kraje,
Zborovska 11, Praha 5 prostfednictvim zdejsiho obecniho Ufadu obce s rozsifenou plsobnosti, a to do
15 dnl ode dne jeho ozndmeni. Proti vyroku Il. tohoto rozhodnuti o vylouceni odkladného ucinku
odvolani se odvolat nelze.

V pfipadé umysiného ztizeni nebo mareni vykonu tohoto rozhodnuti se nezletily, rodi¢ nebo jind osoba



odpovédna za vychovu ditéte nebo jina fyzickd osoba dopousti prestupku podle § 59 odst. 2 zdkona
¢. 359/1999 Sh., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpisu, za ktery lze uloZit
napomenuti nebo pokutu aZz do vyse 50 000 K¢.

(otisk razitka — malé kulaté se statnim znakem)

Mgr. Karel Novacek
vedouci odboru socialnich véci a zdravotnictvi
Méstsky Urad Hradisté

Ucastnik Fizent:

nezl. Tomas Kaucky, nar. 30. 10. 1996, trvale bytem Hradisté 15, zastoupeny opatrovnikem Mgr.
Karlem Vondrou;

Anny Kauckd, nar. 16. 10. 1975, trvale bytem Hradisté 15;

Karel Kaucky, nar. 24. 5. 1970, trvale bytem Hradisté 15.

Pozndmka

V pripadé uloZeni omezeni nezletilému ditéti, musi mit spravai orgdn na paméti nutnost ustanoveni
opatrovnika ditéti na zdkladeé §32 spr. rad.

U omezeni Ize vyloucit tzv. odkladny ucinek edvoldni podle § 85 odst. 2 pism. b) sprdavniho rddu.
V takovém pripadé je treba do'rozhodnuti ve vyrokové cdsti napsat: Il. Podle § 85 odst. 2 pism. b)
zdkona ¢ 500/2004 Sh., spravni rdd, ve zneni pozdéjsich predpisti, se vylucuje odkladny ucinek
odvoldni proti tomute rozhodnuti, (Vylouc¢eni odkladnéhe.ucinku'lze pouZit v pripadé obavy, kdy by
hrozila prodlenimivdznaujma nékterému z ucastniku. Spravniorgdn se tak musi' v pripadé vylouceni
odkladného ucinku s timto vyporadat ve svém odtvodnéni — napr. odivodnéni, Ze by se v pripadé
pokracovdni dochdzky nezletilého na dané misto mohla opakovat jeho silndg opilost a tim se
narusovat jeho zdravy vyvoj.)

Je tifeba zdiraznit zdsadu, vyjadrenou jiz v diivodové zprave, Ze takové omezeni musi byt zcela
nezbytné, musi byt pfimeérené a musi se stfiktné vdzat k ditéti samému. Omezeni tak napf. miZe
spocivat v zakazuzdrZovat.se spolu s malym ditétem v dobé nocniho klidu v restauracnim zafizeni,
kde jsou umistény. vyherni automaty, avsak nelze samoziejmé takovy zdkaz uloZit rodici nebo jiné
osobé odpovédné za vychovu obecné (tzn. zde zdkaz zdrZovat se v uvedenych prostordch bez
dalsiho, tedy i bez ditéte), nebot by se jednalo o zjevné nepfiméreny zdsah do osobni svobody. Proto
aplikace tohoto vychovného opatreni, zejména ze strany sprdvniho orgdnu, bude pomérné
ndrocnd, a bude nezbytné tohoto opatreni uzivat velmi citlivé a uvdzené.

Omezeni nesmi byt aplikovdno na konkrétni prvek. Jako je napf. potycky pfi fotbalovém zdpase, je
vSak moZné omezeni aplikovat na celou prileZitost, tedy: sportovni fotbalové utkdni.

Lze si pfedstavit uloZeni vychovného omezeni na dobu urcitou, kdy sprdvni orgdn ve svém vyroku
jasné stanovi, do kdy vychovné omezeni plati nebo uloZeni vychovného omezeni na konkrétni dobu
nebo cin, napf. sportovni fotbalové utkdni Sparta Praha dne 1. 4. 2016 konané na fotbalovém
stadionu ..... od 19 hodin.

OSPOD by mél v odivodnéni jasné postihnout kroky, které Cinil predtim, neZ se k tomuto opatreni
odhodlal. Z téchto krokt musi jasné vyznivat jeho snaha o reseni situace preventivnimi opatrenimi
a poradenstvim, pripadné spolupraci s jinymi organizacemi.



