NAVRH NA ZVYSENI VYZIVNEHO
§ 923 zak. ¢. 89/2012 Sh., OBCANSKY ZAKONIK

Okresnimu soudu v Berouné ke sp. zn. P 312/08

Matka: Jarmila Nova, bytem Beroun, Prazska 5
Otec: Petr Novy, bytem Horni Slavkov 15
Nezl. Martin Novy, nar. 23. 12. 1999, bytem, Beroun, Zahradni 18

Navrh matky na zvySeni vyzivného pro nezl. Martina Nového, nar. 23. 12. 1999

Rozsudkem Okresniho soudu v Berouné ze dne 4. 4. 2008, €. j. P.312/08-32, a nezletily byl svéfen do
vychovy matky, pficemz bylo otci uloZeno prispivat na jeho vyZivu €astkou 2000,- K¢. Manzelstvi rodicud
bylo stejnym soudem rozvedeno rozsudkem €. j. 5 C41/08

Vyzivné ve vysi 2 000,- K¢, které bylo otci stanoveno pred osmi lety, bylo stanovené.v.dobé, kdy nezletily
navstévoval zdkladni Skolu a mél bézné zajmy odpovidajici jeho tehdejsimu véku. Nezletily v soucasné
dobé studuje na prestiznim soukromém jazykovém gymnaziu, na kterém je stanoveno skolné ve vysi
20 000,- K¢ rocné. Ve S3kolef patfi. mezi nejlepsi studenty. Tento rok se umistil na 2. misté
celorepublikové soutéZe. Syna studium velice bavi, ale bohuZel naklady na studium a pomucky jsou
velmi vysoké. Vzhledem¢k vyuce je treba kupovat drahé ucebni pomdicky a literaturu. Stejné tak
mimoskolni aktivity nezletilého se znacné rozrostly. Pravidelné se vénuje hie na klavir a rekreacné
chodi pravidelné na'plavani.

Dakaz :

vyslech ucastniki

potvrzeni‘o vysi skolném

dariové doklady za pomdicky

dariové doklady za.mimoskolni aktivity

V soucasné dobé pracuji jako servirka s primérnym mési¢nim vydélkem 20 000,- KE. S nezletilym
Martinem Ziji sama ve spole¢né domdcnosti a sama hradim veskeré néklady. Zédnou jinou vyZivovaci
povinnost nemdm. Otec pracuje jako vedouci oddéleni v soukromé spolecnosti a v neddvné dobé ve
své pracovni pozici povysil. Diky tomuto se zlepsila jeho Zivotni Uroven a predpokladam, Zze ma nyni
vySsi prijem, neZz tomu bylo v dobé posledniho rozhodnuti soudu. Jinou vyZivovaci povinnost nez k
nezletilému nema. Na zvyseni vyZivného pro syna se odmitl dohodnout.

Dukaz :

vyslech ucastniku

potvrzeni o pfijmech matky

dariové pfizndni otce — necht si vyZadad soud



V.

Vzhledem ke zméné pomérl na strané nezletilého i jeho rodi¢d a vzhledem k bezispésnému pokusu
se s otcem nezletilého na zvyseni vyzivného dohodnout, navrhuji, aby soud vynesl tento rozsudek:

Rozsudek Okresniho soudu v Bene$ové ze dne 4. 4. 2008., €. j. P 312/08 kterym byla otci stanovena
vyzivovaci povinnost k nezletilému Martinu Novému, nar. 23. 12. 1999 ve vysi 2 000 K¢ mésicné se
méni tak, Ze toto vyZivné se zvysuje na castku 5 000 K¢ mésicné splatnou vidy do 15. dne v mésici
predem k rukam matky, a to s ucinnosti od 1. 1. 2016

Nedoplatek na zvySeném vyZivném za dobu od 1. 1. 2016 do 1. 4. 2016 ve vySi 9 000 K¢ je otec
povinen uhradit k rukam matky ve lhité dvou mésich od pravni moci tohoto rozsudku.

V Berouné 6. dubna 2016

Jarmila Nova

Pozndmka

— Ndvrh se poddvd u okresniho (méstskéhe, obvodniho) soudu, ktery vede spisgpéce o nezletilého.
Zméni-li se poméry, mizZe soud zménit rozsudek o vychové a wyzivé nezletilych déti i bez navrhu.
Zména vyZivného je pfipustnd@d doby, kdy se.podstatné a trvale zménily poméry, z nichZ vychdzelo
predchozi rozhodnuti. Soud'neni vézdn navechem. ohledné poZadované cdstky ani ohledné doby, od
které mad byt vyZivné zméneno.

—  Rizeni ve vécech vzdjémné vyZivovaei povinnosti rodicti Gidétijeflosvobozeno od soudnich poplatkii.

VyZivovaci povinnostrodicii

— Oba rodice, jsou-li zagmi a naZivu, maji\vyZivovaéi povinnost bez ohledu na to, zda je rodicovskd
zodpovédnost omezeha nebo ne.

— VyZivovacei pevinnost maiji sice oba rodice, ale kazdy vyZivuje dité podle svych schopnosti, moZnosti
a majetkovych pomérd. PrihliZi se téZ k tomu, kdo a v jaké mife o dité osobné pecuje. Soud zkoumd
i skutecnost, zda se_nektery\z rodict nevzdal bez dileZitého divodu vyhodnéjsiho zaméstnani Ci
vydélecné ¢innosti nebo'majetkového prospéchu, popf. zda nepodstupuje nepfiméfend majetkovad
rizika. Majetkové poméry rodi€u se urcuji zvldst. Je-li vice déti, urcuje se vyZivné pro kaZdé dité
zvldst.

—  Pokud neprokdZe osoba vyZivou povinnd soudu rddné své prijmy predloZzenim vsech listin a dalSich
podkladt pro zhodnoceni majetkovych pomérii a neumozni soudu zjistit ani dalsi skutecnosti
potrebné pro rozhodnuti zpristupnénim udaji chrdanénych podle jiného prdvniho predpisu, uplatni
se nevyvratitelnd domnénka, Ze priimérny mésicni prijem této osoby cini pétadvacetindsobek
Cdstky Zivotniho minima jednotlivce podle jiného prdvniho predpisu (§ 916 NOZ).

— NOZddvd soudu moznost, rozhoduje-li o vyZivé nezletilého ditéte, které nenabylo pIné svéprdvnosti,
a majetkové poméry osoby vyZivou povinné to pfipoustéji, stanovit za odivodnéné potreby ditéte i
tvorbu uspor. Poskytnuté vyZivné predstavujici uspory pro dité pak prechdzi do viastnictvi ditéte a
pfi jeho sprdvé se postupuje podle obecnych pravidel o jméni ditéte.

—  WyZivovaci povinnost zanikd dnem, kdy je dité schopno se samo Zivit, uzavienim manZelstvi ditéte,
zrusenim osvojeni, poprenim otcovstvi.
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—  Pokud rodic¢ neplini dobrovolné, musi rozhodnout soud. Za nezletilé dité podd ndvrh na zahdjeni
fizeni rodic, pripadné zahdji fizeni soud i bez ndvrhu. Zletilé dité podd ndvrh na zahdjeni fizeno
samo. Soud v rozhodnuti urci ktery den, je rozhodny pro zacdtek plnit vyZivovaci povinnosti. U déti,
je to den, kdy rodic¢ prestal svou vyZivovaci povinnost plnit a vyZivné Ize priznat aZ 3 roky zpétné od
tohoto dne. NOZ ddvd mozZnost priznat vyZivné zpétné i zletilym détem.

— Soud miZe rozhodnout jak o vyZivovaci povinnosti za dobu minulou, déje se tak uloZzenim povinnosti
zaplatit soucet dluznych plnéni (napfriklad otec ditéte jiZ pred zahdjenim fizeni u soudu 6 mésict
neplatil vyZivné ve vysi 3000 K¢), v takovém pfipadé Ize Zddat, aby byla ¢dstka 18.000 K¢ uhrazena
do 30 dni od prdvni moci rozsudku. Pokud jde o stanoveni povinnosti platit vyZivné do budoucna,
realizuje se vyZivovaci povinnost obvykle v mési¢nich spldtkdch a v terminech uréenych soudem.
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