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Informace k otazce podjatosti nebo zdanlivé podjatosti ve vztahu
k pFipustnosti zmény mistni pFislunosti organt socialné-pravni ochrany déti

Ministerstvo prace a socialnich véci CR (dale jen ,MPSV") v navaznosti na Zavér
poradniho sboru ministra vnitra ke spravnimu fadu &. 166 ze dne 18. 1. 2019
.k vylou€eni z projednani a rozhodovani véci podle § 14 odst. 3 spravniho Fadu*, jakoz
i na privodni dopis ministra vnitra ze dne 6. 2. 2019 ¢j. MV-115328-6/LG-2018
k tomuto Zavéru, a z diivodu opakujicich se dotaz(i ze strany podfizenych spravnich
Ufadd, provadéjicich socialni zabezpeceni na Useku socialn&-pravni ochrany déti,
sdéluje, Ze
- touto informaci se nahrazuje Stanovisko MPSV k vyfizovani namitek podjatosti
vigi zaméstnanci organu socialn&-pravni ochrany déti &j. 2012/15432-214 ze
dne 20. Gnora 2012;
- na poskytovani (zajistovani/vykon) socialné-pravni ochrany déti je tfeba
v konkrétnich pfipadech pfi hodnoceni spInéni podminek pro vedeni fizeni
nebo pro realizaci jinych tikona nahlizet nikoli jako na né&jakou abstraktni blize
nevymezenou ,véc socialné-pravni ochrany nezletilého/nezletile N., ale je
vzdy nutno prvotné si zodpov&dét otazku, o jakou konkrétni véc (nebo vice
véci) se podle povahy vykonavané &innosti v dané véci jedna.

Viykon opatrovnictvi popf. poruéenstvi podle § 17 zakona &. 359/1999 Sb. v této
souvislosti Ize zcela zt&chto uvah vyloudit, nebot ten se fidj jinymi pfedpisy,
predevsim témi, na jejichz zakladé byl ten ktery obecni Gfad s rozsifenou pusobnosti
opatrovnikem jmenovan, pfi¢emz jeho zplisobilost vykonavat opatrovnictvi posuzuje
podle oné&ch jinych pfedpisi ten jiny spravni organ nebo soud, ktery opatrovnika
jmenoval.
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V ostatnim (mimo vykon opatrovnictvi/poruéenstvi), tedy vtom, co Ize oznacit
z hlediska pravni teorie jako ,vefejnopravni ochranu ditéte" &i ,socialné-pravni
ochranu ditéte ve vlastnim slova smyslu*, je tedy tfeba vzdy analyzovat, jaka opatreni
socialné-pravni ochrany organ socialné-pravni ochrany dé&ti (dale jen ,0SPOD")
v dané situaci ma realizovat a realizuje, zda napf. poskytuje pouze preventivni
a poradenskou Ginnost v rozeahu vymezeném v § 10 odst. 1, 3 pism. a).az ¢), § 11
odst. 1 zak. & 359/1999 Sb., o socialn&-pravni ochrané déti (dale jen ,ZSPO"), nebo
zda zajistuje ,neformalné“ neodkladnou pédilokamzitou pomoc v ohroZeni Zivota
nebo zdravi ditéte (§ 15 ZSPO), anebo po vyhodnoceni situace ditéte podle § 10 odst.
3 pism. c) nebo § 16a ZSPO dochazi k zavéru Ze dité je ohroZené ve smysiu § 6
ZSPO a proto se zafazuje do evidence ochrany mladeZe, anebo v ramci zajistovani
ochrany ohroZzeného ditéte vypracovava periodicky revidované vyhodnoceni
a individualni plan, popf. realizuje pfipadové konference, ¢i zda dokonce pfi vy88i mife
ohroZeni ditéte vede z moci Gfedni spravni fizeni k zajidténi ochrany ditéte (§ 12,
§ 13 ZSPO) v&etné prestupkového (§ 59 a nasl. ZSPO), nebo zda v nejzavazngjSich
pfipadech vystupuije jako jakysi organ vefejne Zaloby jiz v ramci ,opatfeni na ochranu
déti* podle § 14 odst. 1 a § 16 ZSPO, popfipadé vystupuje jako dozoréi
ufad v pfipadech cizi péée nebo trestnich opatfeni (§ 19 odst. 4, § 29, § 34 ZSPO)
anebo jako samostatny subjekt v pfestupkovem nebo trestnim fizeni (ve vécech
mladeze) atd.

Uvedena analyza je nezbytna pro uréeni, o jakou ,véc" se v daném pfipadé na Useku
socialn&-pravni ochrany jedna, a v éem — v jake véci — je tedy pripadné& nezbytné
zkoumat, zda je vilbec na mist¢ aplikovat pravidla o podjatosti ve smyslu § 14
a souvisejicich spravniho fadu €. 500/2004 Sb. (dale jen ,spr. I.“) a v jaké pfipadnée
mife. Skutkové i pravni okolnosti musi byt totiz srozumitelné a jednoznadéné jak pro
dotéené osoby, tak v prvni fadé i pro OSPOD samotny. Musi byt vZdy naprosto jasné
a zfejmé, co a prot se déla, tedy jaka ,véc" se v pfipadé konkrétniho ditéte fesi resp.
realizuje.

ZSPO popisuje fadu ginnosti a tkonl obecnich a dalsich Uradl. Tyto Ukoly jsou nékdy
(spise vyjimeg&né) realizovany ve spravnim fizeni popf. v navaznosti na né (tak. napf.
vykon stanoveného spravniho dohledu ma jakysi charakter zajiStovaciho opatieni).
Jiné tkoly budou realizovany podle pravidel Casti &tvrté spr. ¥. Namitka podjatosti
nemtze byt pfitom podéana pied zahajenim spravniho fizeni (nebo Gkond podie Casti
gtvrté spr. ), nebot plati, ze pfed zahajenim spravniho fizeni Zadna osoba nema
postaveni G&astnika fizeni, a proto je obecné namitka podjatosti bezpredmétna.
V pfipadé, kdy by urcity ukon socialné-pravni ochrany byl provadén v rezimu Casti
&tvrté spr. F., uplatnil by se rezim § 154 spr. [, ktery predpoklada obdobné pouZiti
§ 14 spr. fadu. V pfipadé, kdy se vede spravni fizeni, anebo by $lo o ukony podie
Casti &tvrté spr. ., zalezi, zdali je podjatost posuzovana k namitce Ucastnika, nebo
z podnétu Gfedni osoby. Je-li tu namitka podjatosti vi&i konkrétni osobé vznesena
ugastnikem, usneseni o vyfizeni této namitky se vydava a dorucuje se pouze tomu
udastniku, ktery namitku uplatnil. V pfipadé, kdy je opravnéna Ufedni osoba sice
vylouéena z Gkonl podie § 14 odst. 1 spr. T, ale namitka podjatosti neni Gcastnikem




podana, nevydava se a nemuze se vydavat vibec pfi konstatovani takové podjatosti
usneseni (nebot jde o interni véc Gfadu), a v pfipadé, kdy by byli vylouéeni podle
nazoru pfedstaveného vSichni ufednici a nebylo mozno uréit jinou osobu v ramci
Uradu, spravni organ o tom uvédomi nadfizeny organ podle § 14 odst. 5 spr. F., aniz
by, jak jiz bylo uvedeno, o tom vydaval jakékoli usneseni o podjatosti. Pokud se
v takovém pfiipadé nadfizeny organ neztotoZni s nazorem podfizeného spravniho
organu, neprovede delegaci podle § 131 odst. 4 spr. I.

Jak vyplyva z vy$e uvedeného, pii postupu podle Casti &tvrté spr. . jde tedy o odliSnou
situaci, neZz u postupu pied zahajenim fizeni. Pfi postupu podle Casti &tvrté se
postupuje obdobné podle pravidel § 14 a § 131 odst. 4 spr. F., jak byly vy§e popsany.

Hranice mezi Gkony pfi postupu pfed zahajenim fizeni (§ 137 — 139 spr. i.) na strané
jedné a dkony, jez Ize posoudit jako Gkony podle Casti &tvrté spr. ., je oviem velmi
tenka. Zminéna jasné a struéné formulovana zasada pro postup pfed zahajenim
fizeni, vyplyvajici z literatury i judikatury, potfebuje proto pro ucely socialné-pravni
ochrany déti vzhledem k jejim specifikim uréity podrobné&j$i vyklad. | ¢lenové vyse
zminéného poradniho sboru ministra vnitra v diskusi dospéli k tomu, Ze v agendé
socialné-pravni ochrany déti muize byt vibec sporné, zda uréity ikon spada do reZimu
Casti &tvrté spr. &. V fadé pfipadt, kdy jsou realizovany &innosti podle ZSPO, na které
maji osoby (déti, rodiée aj.) vefejnopravni narok, nepuljde totiz dokonce vliibec
o ¢innosti, na néz by dopadala regulace spr. F. s vyjimkou Casti prvni Hlavy Il (§ 2 a2
§ 8 — Zakladni zasady €innosti spravnich organa; srov. § 177 odst. 1 spr. i), neuplatni
se zde tedy ani rezim zalozeny v § 177 odst. 2 ve spojeni s Casti &tvrtou spr. f. ((iprava
NVyjadfeni, osvédéenl, sdéleni’). To se tyka pfedevS§im preventivni a poradenské
c¢innosti, ziejmé pak i onoho Gkonu, ktery se v praxi s odkazem na Standard 9c¢ Pfilohy
€. 1 kvyhlasce & 473/2012 Sb. oznacduje jako ,zakladni vyhodnoceni“. V téchto
otdzkach neni diivod otazky podjatosti proto viibec fesit — podjatost nelze vyslovit ani
k namitce dot&ené osoby, ani na zakladé uvédoméni opravnéné ufedni osoby, nelze
tak ani konstatovat ,vylou€eni v8ech pracovnikil pro podjatost”, pokud by pochybnost
smeéfovala vadi pfedstavenému, a neni tak mozné ani pfeneseni mistni pfislugnosti
delegaci podle § 131 odst. 4 spr. .

V minulosti byvaly v nékterych pfipadech vyroky usneseni o podjatosti na useku
socialné-pravni ochrany déti, jakoZ i stim pfipadné souvisejici vyroky usneseni
o odnéti ,véci pfislusnému Gfadu a o povéreni jiného spravniho Gfadu jejim dal§im
projednanim formulovany pouze za pouziti vécného vymezeni ,pfedmétu fizeni“ jako
»V&c socialneé-pravni ochrany nezl. N*, bez jakékoli bliz8i konkretizace pfedmétu fizeni
nebo jiné spravni &innosti. ,Véc" resp. pfedmét tak byl vymezen zcela neuréité
a neuchopitelné vymezenim veskeré zakonné plsobnasti spravniho Gfadu v celém
rozsahu tohoto odvétvi socialniho zabezpeceni, tedy zcela nespravné a nepfipustné,
nebot Zadna blize nevymezena ,véc socialné-pravni ochrany” konkrétniho nezletilého
sama o sobé neexistuje. Neni-li totiz v oblasti socialné-pravni ochrany déti vedeno
néjaké spravni fizeni (napf. o stanoveni spravniho dohledu, o uloZeni uréité
povinnosti, apod.; srov. § 13 ZSPO), nebo neni-li postupovano alespori ve smyslu



Casti &tvrté spr. I, neni-li tedy feSena Zadna ,véc" ve spravném smyslu tohoto pojmu,
ale urcité dité pouze spada svym bydlistém ve smyslu § 61 ZSPO do uzemni
pusobnosti spravniho Gfadu, neni Zadny dlivod vydavat usneseni ve smyslu § 131
odst. 4 spr. i. Pfipadna vzajemna (ne)spoluprace Gfednich osob a ditéte nebo jeho
zastupcli podléha vyluéné UGpravé stiznosti podle § 175 spr. . popf. zasadam
vyfizovani riznych podnétl, a nebo nejvySe tpraveé poradkové (§ 53 odst. 5 ZSPO
anebo § 58 - § 63 popi. § 137 odst. 2 spr. fadu, popi. § 5 zakona o nékterych
pfestupcich - Pfestupky proti vefejnému poradku). To vyplyva i z toho, Ze konkrétni
spravni fizeni, jehoz vysledkem ma byt vydani ur&itého rozhodnuti, nebo postup podle
Casti &tvrté spr. F., jehoZ vysledkem ma byt vydani uréitého vyjadreni, osvédéeni nebo
sdéleni, pfedstavuje ¢asové omezeny Usek (srov. § 71 spr. . — lh(ty pro vydani
rozhodnuti), b&hem néhoz zpravidla nedochazi ke zméné zakladnich podminek
fizeni. Je v8ak zcela logické, Ze konkrétni spravni Gfad, jsou-li vyjimeéné vSechny jeho
uredni osoby vylou€eny z projednani a rozhodnuti takové ,véci* (=vydani spravniho
rozhodnuti o pravech a povinnostech dotéenych osob), nemize v fizeni pokragovat
a je tieba uréit jiny spravni ufad, aby spravni fizeni dokon¢il. Naproti tomu ,obecna“
mistni pfisludnost organu socialné-pravni ochrany déti (nespravné oznaovana slovy
.ve véci socialné-pravni ochrany nezletilého N.") je véc zasadné staticka a ¢asové
kontinualni. Néjaka zména mistni pfislusnosti pro futuro, pro né&jaka budouci,
hypoteticka spravni Fizeni nebo Gkony podle Casti &tvrté spr. F., tedy pro konkrétni
.Veci" na useku socialné-pravni ochrany, které mohou, ale také viibec nemusi byt
v pfipadé urdité osoby vedena nebo provadény, je tak zcela nedivodna a nepfipustna.

Zalozeni mistni pfislusnosti podle § 61 ZSPO pro vykon obecného dozoru nad
pripadné ohrozenymi détmi, vCetné zaloZzeni mistni pfisluSnosti mistem, kde se dité
nachazi, jde-li napf. o poskytnuti neodkladné pége nebo pro zalozeni navrhového
opravnéni vudi opatrovnickému soudu — k pfedbéZnému zasahu na ochranu Zivota
a zdravi ditéte akutné ohrozeného podle § 16 odst. 1 ve spojeni s § 61 odst. 3 pism.
a) cit. ZSPO a podle § 452 a nasl. zakona &. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich
soudnich, Ize pfirovnat k pouhému vymezeni Gzemni plsobnosti Utvaru Policie CR
zfizeného v ramci krajského policejniho feditelstvi. Rovnéz tak neni myslitelné, ze by
néjaky nadfizeny spravni (policejni) organ pro futuro stanovil, Ze pfisludnici takového
utvaru maji rozepie napf. s provozovatelem konkrétniho podniku &i s obyvateli
konkrétniho ¢inzovniho domu, tudiz se takova provozovna €i lokalita z jejich Gzemni
pusobnosti odnima a ochranu bezpecnosti osob a majetku a vefejného poradku,
predchazeni trestné ¢innosti, pInéni tkoll podle trestniho fadu a dalsi Gikoly na useku
vnitiniho poradku a bezpeénosti bude pro danou provozovnu & danou lokalitu
vykonavat jiny izemni utvar Policie. To je nemyslitelné, takové opatfeni |1ze uginit jen
v konkrétnim trestnim fizeni, kdy dozorujici statni zastupce muze odejmout
kteroukoliv véc (tedy konkrétni, jiz realizovanou véc) policejnimu organu a uginit
opatreni, aby véc byla pfikazana jinému policejnimu organu.

Poveérit k projednani a rozhodnuti véci jiny spravni organ podle § 131 odst. 4 spr. i. je
tedy na dseku socialné&-pravni ochrany déti usnesenim mozné zasadné jen ke
konkrétnimu spravnimu fizeni na Useku socialné-pravni ochrany déti nebo pfi jasné
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definovaném postupu, ktery ma charakter dkont podle Casti &tvrté spr. F., tedy
zejména pfi ukladani povinnosti vyuzit odbornou poradenskou pomoc podle § 12
ZSPO, pri fizeni o vysloveni napomenuti podle § 13 odst. 1 pism. a) cit. zak., zejména
pak pro fizeni o stanoveni spravniho dohledu nad dité&tem a zde také pro jeho
provadéni podle pism. b) cit. ust., pfi fizeni o ulozeni omezujiciho opatfeni
podle pism. c) cit. ust., nebo v pfestupkovém fizeni o pfestupcich vymezenych v § 59
a nasl. cit. zak. Jde-li o pribé&zné (preventivni, poradenské resp. ,spravné-policejni*)
ukoly v ramci Gzemni pUsobnosti, Ize o0 zménach pfisludnosti ve smyslu § 131 odst. 4
ve spojeni s § 14 spr. I. uvaZovat také v pfipadé, kdy byl nad vychovou ditéte stanoven
jiz zminény spravni dohled, popi. kdy ma byt takovy dohled spravnim organem
obligatorné provadén ze zakona, jako je tomu pfi svéfeni ditéte do cizi péce (§ 19
odst. 4 ZSPO, § 29 stejného zakona).

Jde-li o opatieni na ochranu déti podle Casti treti, Hlavy Il ZSPO, tedy pfedev§im
o peti¢ni pravo OSPOD navrhovat, aby soud ucinil nékteré z taxativné vyjmenovanych
opatfeni ve vécech ochrany pifed domacim nasilim, osvojeni, pfedbézné Gpravy
pomeéru ditéte nebo péce soudu o nezletilé (§ 14 odst. 1, § 16 cit. zak.), je tieba uvést,
Ze ani zde pripadna podjatost nehraje vyznamnou roli. V takovém soudnim fizeni
predevsim musi byt dité, o néz se jedna, zastoupeno jinym procesnim opatrovnikem,
nez ktery podal navrh (nékdy oznaCovany nespravné jako ,podnét‘) na zahajeni
fizeni, jak to vyplyva napf. z § 469 odst. 2 aj. zakona o zvlastnich fizenich soudnich.
Lze mit za to, Ze v pfipadé, kdy by tu byly pochybnosti o podjatosti OSPOD jako
navrhovatele v ob&anském soudnim fizeni béhem tohoto fizeni, Ze ziejmé Ize
postupem podle § 131 odst. 4 ve spojeni s § 14 spr. . zménit pfisludnost na jiny organ,
aby ten jako ucastnik z titulu navrhovatele vykonaval procesni Ukony. Neni to viak
ziejmé na misté, nebot o takovych navrzich rozhoduje vzdy nezavisly soud a pouhym
podanim navrhu ze strany OSPOD se hmotnépravni prava a povinnosti dotéenych
osob nijak neméni. Ty mlze rozhodnutim konstituovat nebo zménit pravé jen
opatrovnicky soud.

V ostatnich pfipadech jakékoli administrativni rozhodnuti o zméné mistni pfislusnosti
OSPOD pro futuro k projednani a rozhodnuti budoucich véci, o nichz nevime, zda se
vibec budou projednavat, postrada vyznam, nebot takové usneseni by bylo
i materialné nevykonatelné, nebot neni zfejmé, k jakému fizeni, k projednani jaké
Veci’, nebo kvydani jakého rozhodnuti, vyjadfeni osvédeni, sdéleni nebo
obdobného aktu, ktery by mél byt vysledkem takoveho fizeni, projednani nebo
postupu, se vibec vztahuje. Samoziejmé kdykoli, kdy by na zakladé své uzemni
pusobnosti pfislusny organ socialné-pravni ochrany déti zahajil néjaké spravni fizeni
nebo ,véc" podle Casti &tvrté spr. F. na tomto useku, jak byla néktera z nich zminéna
vySe, vramci nichz by mohlo byt vyslednym spravnim aktem zasahnuto do
materialnich prav ucastnikl, tedy mohlo-li by byt vydano rozhodnuti nebo obdobny
akt, jimz by byly zavazné zakladany, ménény nebo ruSeny prava nebo povinnosti
Gcastniki nebo by bylo prohlasovano &i osvéd&ovano, Ze osoba prava nebo
povinnosti ma nebo nema (srov. § 9 spr. I.), bylo by nutno vzdy znovu zkoumat



v8echny podminky fizeni, a to samoziejmé véetné zplsobilosti jednotlivych tfednich
osob k projednani véci.

Jde-li tedy o zaji§téni (poskytovani/vykon) socialné-pravni ochrany v konkrétné
vymezenych ,vécech” socidlné-pravni ochrany, tak jak je tfeba je vymezit na zakladé
vySe pospané analyzy, je pak jasné, Ze u nékterych ,véci“ (preventivni a poradenska
¢innost, zajistovani neodkladné péce popi. navrhové opravnéni na piedbé&Znou
Upravu pomeér(l pfi krizové situaci podie § 16 ZSPO byla, je a vZdy zlstane dana
pusobnost OSPOD podle trvalého pobytu déti popf. podle mista, kde se tyto déti
nachazeji, a to bud proto, Ze se nejedna o spravni fizeni ani o agendu na niz by
dopadala Uprava Casti &tvrté spr. ., a nebo pfi zajistovani krizové pomoci ditéti to
vyplyva ze samé podstaty této krizové intervence a vyslovné téz z ust. § 61 odst. 3
pism. a) a odst. 4 ZSPO, kdyz jimi zalozenou mistni pfislu$nost nelze samoziejmé
,do budoucna“ vlibec jakymkoli zplisobem vyluovat. Jde-li o pfipadna spravni fizeni
(§ 12, § 13 ZSPO, prestupky na useku socialné-pravni ochrany déti aj.), pak je tieba
otazku podjatosti vZdy tfeba znovu opétovné zkoumat po skonéeni postupu pied
zahajenim fizeni a po pfipadném zahajeni fizeni zmoci Ufedni. Opét nutno
zopakovat, Ze na trvani opatrovnictvi v pfipadném soudnim fizeni uvedené lvahy
nemaji Zadny vliv. Opatrovnika jmenuje a odvolava soud (jde-li o kolizniho procesniho
opatrovnika v soudnim fizeni). Jde-li vSak o poskytovani preventivni a poradenské
dinnosti, tato nespada nejen mezi Ukony v ramci postupu pfed zahajenim fizeni, ale
ani mezi Ukony podle Casti &tvrté spravniho fadu, neni tak ani z vécného hlediska
vibec zadny divod pro jakékoli zmény mistni pfislusnosti, jak bylo uvedeno jiz i vyse.

Shrneme-li zavéry vyplyvajici z vySe uvedeného, pak je tfeba zdlraznit, Ze shora
popsané dusledné rozliSovani povahy konkrétnich a jasné vymezenych ukon( &i
¢innosti OSPOD ma vyznamny vliv zejména na moznost resp. nutnost preneseni
mistni pfislusnosti v pfipadé podjatosti vSech ufednich osob. Pravidla pro prenaseni
pfislusnosti v pfipadé spravniho fizeni, jakoz i pro provadéni ukont, které spadaji pod
rezim Casti &tvrté spr. f. (vydavani vyjadieni, osvéddeni a sdé&leni) jsou obdobna.
AvSak v pfipadé ukonl, které nespadaji do plsobnosti spravniho fadu, nebo jde
o Ukony, které maji povahu akonl pfed zahajenim fizeni, se tato pravidla naopak
neuplatni a vzdy v takovém pfipadé zistava plsobnost k provadéni téchto Gkont na
tom OSPOD, ktery je mistné pfislusny podle § 61 ZSPO nebo ktery jiz vede nezletilého
v zakladni evidenci. Hovori-li se o ,ukonech® podle ZSPO, je tim tfeba myslet ,Ukony
pfi provadéni opatfeni socialné-pravni ochrany déti podle ZSPQO*, popf. pfi dal§ich
¢innostech podle ZSPO. Neni souasné mozné tam, kde jsou jinak dlivody pro
konstatovani podjatosti popi. dokonce pro zménu mistni pfislusnosti, pfislu§né pravni
akty formulovat tak, Ze je nékdo vylou¢en, nebo Ze se odnima pfislusnost a jiny Gfad
se povefuje ,ve véci socialné-pravni ochrany nezletilého N.“ obecng, ale je tfeba vzdy
vymezit, k jaké konkrétni ,véci®, tedy k jakému konkrétnimu Ffizeni nebo k jakym
konkrétné (konim podle Casti étvrté spr. . se podjatost popf. zmé&na mistni
prisluSnosti vztahuje. Tyto ,véci®, tedy fizeni, ikony nebo &innosti vyplyvaji ze ZSPO
a jsou pfehledné uvedeny v nize pfipojené tabulce.




V nasledujici tabulce jsou souhrnné vymezeny Ukony a &innosti véetné spravnich

¢innosti OSPOD podle ZSPO, je-li orgdnem prvniho stupné obecni Gfad (OU), obecni
Ufad obce s rozsifenou plsobnosti (ORP), krajsky Ufad (KU), Urad prace CR (UP)

nebo feditel zafizeni pro déti vyZadujici okamzitou

uvedenych zasad.
- Ukony spravniho Fizeni Jsou v textu prvnich étyf sloupcu tabulky psany
kurzivou a tuéné.

- Ukony, jez maji povahu akond dle Casti étvrté spr. I, jsou v textu prvnich étyr
sloupct tabulky psény kurzivou.

- Ostatni Gkony, na které se spravni fad nevztahuje a neposuzuji se tudiz pfi
Jejich realizaci ani podminky pro vedeni fizeni véetné pfipadné (ne)podjatosti

je realizujicich pracovnikii a Upravy zmén mistni pfislusnosti, jsou psany v textu
prvnich tyF sloupch tabulky b&znym pismem:

[ Ustanoveni

§ 101

' §10/3b)

[ Vymezeni dkonu

Preventivni a poradenska
innost véetn& depistaze

“Sledovani nepfiznivych viivi
pUsobicich na déti

Realizace opatreni k
omezovani plisobeni
nepfiznivych vlivd na déti

[ Funkéni

pfisluénost

[orP

ORP

_V prvnim stupni
oU

Povaha tikonu
Spravni fad se
nevztahuje

Jde o metody
socialni prace

nevztahuje

Jde o metody
socialni prace.

" Spravni fad se
nevztahuje

Jde o metody
socialni prace

Spravni radse

pomoc (ZDVOP) podle vyse

Poznidmka

‘Nelze ménit mistni
prislu$nost

Mistni pfislugnost
se dale fidi mistni
pfislusnosti Giadu,
ktery vede dité

v zakladni
evidenci a popfr.
provéfuje dlvody
pro stanoveni
dohledu, vede
fizeni o stanoveni
dohledu nebo
vykonava dohled
podie § 13/1 b)
Nelze ménit mistni
prislusnost

Mistni pfisludnost
se dale Fidi mistni
pfislusnosti ufadu,
ktery vede dité

v zakladni
evidenci a popr.
provéiuje divody
pro stanoveni
dohledu, vede
fizeni o stanoveni
dohledu nebo
vykonava dohled

_| podle § 13/1 b).

Nelze ménit mistni
pfisludnost

Mistni pfislusnost
se dale ridi mistni
pfislusnosti Gfadu,
ktery vede dit&

v zakladni
evidenci a popf.
provéfuje divody
pro stanoveni
dohledu, vede

_Fizeni o stanoveni




| Je soucasti

Vyhodnocovani situace | ORP
ditéte a jeho rodiny
_IndivmélniﬁénovéF | ORP
ochrany ditéte
Pofadani pripadovych "ORP
konferenci
| Poskytovania ORP
zprostiedkovani odborného
poradenstvi
"§11/2a) | Priprava zajemcu o NRP | KU
Priprava déti zajemci o KU
NRP gL

["dohledu nebo

vykonava dohled
podle § 13/1 b).

Spravni fad se
nevztahuje

Jde o metody
socialni prace

Muaze byt
podkladem pro
provéfovani
davodi k zahajeni
fizeni z moci
Uredni.

" Spravni fad se
nevztahuje

Jde o metody
socialni prace

Mdze byt
podkladem pro
provéfovani
divod( k zahajeni
fizeni z moci
Gredni.

nevztahuje

Jde o metody
socialni prace

Maze byt
podkladem pro
provéfovani
divodd k zahajeni
fizeni z maci
aredni.

‘Spravni fad se
nevztahuje

Jde o metody
socidini prace

Mistni pfisluSnost
se fidi mistni
piisludnosti dfadu,
ktery vede dité

v zakladni
evidenci a popf.
provéfuje divody
pro stanoveni
dohledu, vede
fizeni o stanoveni
dohledu nebo
vykonava dohled
podie § 13/1 b).
Mistni pfislusnost
se fidi mistni
prisludnosti uradu,
ktery vede dité

v z&kladni
evidenci a popf.
provéfuje dlvody
pro stanoveni
dohledu, vede
fizeni o stanoveni
dohledu nebo
vykonava dohled

| podie § 13/1 b).

Mistni pfislusnost
se fidi misini
piisludnosti uradu,
ktery vede dité

v zékladni
evidenci a popr.
provéfuje divody
pro stanoveni
dohledu, vede
fizeni o stanoveni
dohledu nebo
vykonava dohled
_podie § 13/1 b).
Nelze ménit mistni
pfislusnost

Mistni piislusnost
se dale fidi mistni
pfislugnosti uradu,
ktery vede dité&

v zakladni
evidenci a popf.
provéfuje divody
pro stanoveni
dohledu, vede
fizeni o stanoveni
dohledu nebo
vykonava dohled
podle § 13/1 b).

spravniho fizeni

| Je soucésti

spréavniho rizeni

Podjatost se
posuzuje a mize
dojit ke zméné
mistni
prislusnosti

v ramci fizeni

o zafazeni
zdjemcii do
evidence NRP.

| Vystupem je

i vyhodnoceni




/ § 112 o)
odst. 3

§122
§13/1

§13/1b)

pomoci osvojitelim nebo
jinym osobam odpovédnym

| za vychovu

édi

odbornou poradenskou
pomoc

_Dbo nafizeni Gstayni
Rizeni o ulozeni
vychovnych opatieni

ychovy

| Provadéni dohledu

§13/1¢)d) | Sledovani dodrzovani

dalSich vychovnych opatreni

§13/3 | Sledovani dodrzovani
vychovnych opatfeni

§13%8 | Rizeni o zruSeni
vychovného opatfeni

§ 14/1, 5 | Navrhova opravnéni vidi
(pfip. ve | soudu

spojeni

s odst. 2a 3)

§14/4 | Podavani vyjadreni pro
potieby uréeni zafizeni pro
vykon Gstavn/ vychovy

§146 | Podavani podnétak

opatienim tykajicim se
vychovy déti

. | Poskytovani poradenske
Konzullace o péstounské

§14
§12/1,3a4

ORP

| Poskytovani pomaci rodictim |

| OrRP

lorr

- | ORrRP

~Tomp—

KU

KU

Uklédani povinnosti vyuzit | ORE

ORP

| ORP

' Spravni fadse
nevztahuje

Spravni fadse

| déti, tedy

wvyjadreni KO,

Podjatost se

proto posuzuje

a muze dojit ke

2méné mistni

pfislusnosti

v ramci fizeni

0 zafazeni

Zajemcu do
_evidence NRP.

Nelze ménit mistni
prislusnost

| Nelze ménit mistn

Ctvrté spravniho
fadu

‘Sprévni fizeni

~Spravni Fad se
nevztahuje

Cinnost dle ¢asti |
Gtvrté spravniho
fadu

| Spravnifadse |
nevztahuje

{ hevztahuje | prislusnost
Spravni fizeni Podjatost se
Posuzuje a mize
dojit ke zméné
mistni
| pHslusnost].
Spravni fad se Nelze ménit mistni
nevziahuje pfislusnost :
Spravni fizeni Podjatost se
posuzuje a mize
dojit ke zméné
mistni
L |prislusnosti,
Cinnost die ¢asti Podjatost se
Ctvrlé spravniho Posuzuje a muze
fadu dojit ke zméné
| mistni
| piislusnosti. _
Cinnost die casti ’ Podjatost se
Ctvrté sprévniho Posuzuje a mize
radu dojit ke zméné
mistni
— | prisluSnosti.
Cinnost die ¢asti Podjatost se

posuzuje a mize
dojit ke zméné
mistni
prislunosti,
Podjatost se
posuzuje a mize
dojit ke zméné
mistni

Pislusnost je
dana tim, ktery
organ vede dité

v 24kladni
_evidenci.
Podjatost se
Posuzuje a mize
dojit ke zméné
mistnf
_prislusnosti,
Nelze ménit mistni
pfislusnost
(ustanoveni Ize
chapat jako
obsoletni -

k ,opatfenim
tykajicim se
vyluéné vychovy

ditéte” totiz soud




§19M1a)

§19/1b)

§19/M1¢c)

K i

§19/ie)

§19/2

prvni

druha

| Soutinnost pfi vykonu

~| Poskytovani souginnosti

rozhodnuti Lo
Zajisténi neodkiadné péce ou

Navrhova povinnost na
prednéznou lipravu pom@ril
ditéte a navrhové opravnéni
ve véci domaciho nasili_

Posouzeni oznameni o pijeti | ORP
ditéte do cizi péce hez
rozhodnuti soudu

Poskytovani pomoci
_nahradnimu peCovateli

Vykon hromadného
porugenstvi a opatrovnictvi

soudu se zjistovanim mista
pobyturodied
Poutovaci povinnost vuci OR
rodiéim o dusledcich
neprojevovani zajmu o dité

“Poskytovani poradenske "ORP

| Navrhové opravnénina UP

§ 19/3 véta
Fg_i 9/3 véta

T

pomoci roditum

Vykon dohledu nad
uspésnosti osvojeni

Hinformovani o sdélovani
souhlasu s osvojenim

stanoveni vyzivného

Ovérovani skute¢nosti
rozhodnych pro svéreni
ditéte, které je v pfedadopéni
nebo predpéstounské pédci,
docizipéce
Navrhova povinnost pfi
zmeéné okolnosli rozhodnych
pro svéreni ditéte, kieré je

y predadopéni nebo
predpéstounske péci, do cizi

ORP

ORP
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| nemadanu

| pravomoc)

Spravni féd se Nelze ménit mistni

nevztahuje prislusnost
Spravni fad se Nelze ménit mistni
nevztahuje prislusnost
Spravni fad se Nelze ménit mistni |
nevztahuje pfislusnost
Tieta —

innost die casti Podjatost se
étvrté spravniho | posuzuje a muze
radu dojit ke zméneé
mistni

| prislusnosti. __
Spravni fad se Nelze ménit mistni
nevztahuje | pfislusnost
Spravni fad se Nelze ménit mistni
nevztahuje piisludnost

Spravni fad se
nevztahuje
Spravni fad se
nevztahuje

" Spravni ad se
nevztahuje

gtvrté spravniho
fédu

Spravni fad se
nevztahuje

Spravni fad se
nevztahuje

&tvrté spravniho
fadu

| Spravni tad se
nevztahuje

Ginnost die casti

Ginnost dle casti

Jmenovani nebo
ustanoveni
opatrovnika nebo
porugnika mize
ménit pouze ten
organ, ktery
opatrovnika nebo
poruénika
jmenoval nebo
ustanovil
Nelze ménit mistni
pfistusnost

Prislusnost je
dana tim, ktery
organ vede dité
v zékladni

| evidenci. _

| Prislusnost je

dana tim, ktery

organ vede dité

v zakladni

| evidenci.

Podjatost se

posuzuje a muze

dojit ke zméné
mistni
prisusnosti.
Prislusnost je

dana tim, ktery
organ vede dité

v zakladni

| evidenci.
Prisludna je ta KP,
ktera vyplaci
davky
Podjatost se
posuzuje a mize
dojit ke zméné
mistni

pislusnosti.
Pfislugnost je
dana tim, ktery
organ vede dité
v zakladni
evidenci.




§19/4

' Hlavalv

§27a8

| Sledovani déti v NRP

ORP

| Zprostredkovani osvojeni

abppP

Zprostredkovani PPPD

| Navrhové opravnéni na

svéfeni ditéte do PPPD

| Podévéni zprév soudu pro

ucely prezkoumani divod
pro PPPD

‘Soutinnost pA dobrovolném
vykonu rozsudku o nafizeni
ustavni vychovy

§32/1
' § 3212

'§ 32/4 a), ¢)

Navrhové opravnéni na
vykon rozhodnuti o nafizeni
ustavni vychovy

Sledovani vykonu astavni
nebo ochranné vychovy

' Vydavani zavazného
stanoviska k pobytu mimo
Ustav

| Preventivni Ginnost

| Preventivni Ginnost

“Preventivni Ginnost a
_poskytovani poradenstvi

)
§ 32/4b), d)

§324c)

v pfestupkovém a trestnim
fizenj

nebo ochranné vychovy u
nékterych déti a mladistvych

| ORP, KU, UMPOD

Ucastenstvi a souéinnost

| Sledovani vykonu dstavni

| ORP

ORP

"ORP

| orRP

Cinnost dle casti
Ctvrté sprévniho
fadu

- Sprévni rizeni

Spravni fizeni

| Spravni radse

nevztahuje

| Cinnost dle éasti

Clvrté spravniho
radu

Spravnl fad se
nevztahuje

Spravni fad se

Podjatost se
posuzuje a mize
dojit ke 2méné
mistni
_pfislusnosti.
Podjatost se
posuzuje a miize
dojit ke zméné
mistni
pfislugnosti.
Podjatost se
posuzuje a maze
dojit ke zméné
mistni
_pristudnosti,
Ptislusnost
k podani navrhu
ve v&ci samé je
déna tim, ktery
organ vede dité
v zakladni
evidenci. Jde-li
viak o postup dle
§ 16, srov. k nému
_L ge ———i — s
Podjatost se
posuzuje a mize
dojit ke zméné
mistni
prisluSnosti.
PfisluSnost je
dana tim, ktery
organ vede dité
v zakladni
| evidenci.
Prislusnost je

Uéastenstvi v pfestupkovém
a trestnim fizeni

nevztahuje déna tim, ktery
organ vede dité
v zakladni
I | evidenci.
ORP, popt KU | Cinnost dle éasti Podjatost se
nebo MPSV Ctvrié spravniho posuzuje a maze
fadu dojit ke zméné
mistni
S ____| pfislusnosti. _
ORP Podklad pro Podjatost se
spravni fizeni posuzuje a mize
dojit ke zméné
mistni
| prislusnosti. y
ou Spravni fad se Nelze ménit mistni
S— | nevztahuje | pfislusnost
ORP Spravni fad se Nelze ménit mistni
= — [ nevztahule | pfisluSnost
ORP Spravni rad se Nelze ménit mistni
- B nevztahuje pfislusnost
ORP Cinnost dle casti | Podjatost se
Gtvrté spravniho posuzuje a miize
fadu dojit ke zméné
mistni
L o ___| pfislu$nosti.
ORP Cinnost dle &4sti | Podjatost se
étvrté sprévniho posuzuje a mize
fadu dojit ke zméné
mistni
- . prislusnosti.
ORP Cinnost dle ¢4sti | Podjatost se
Gtvrté spravniho posuzuje a mize
L |l dojit ke zméné
11




] mistni

P I — 1= | |pfislusnosti. ___|

§ 341 Spoluprace s véznicemi ORP Spravni fad se Nelze ménit mistni

e | I — | | nevztahuje prislusnost

§ 34/2 a) Podéavani vyjadreni ORP “Ginnost dle casti Podjatost se

k pripravé na budouci étvrté spréavniho posuzuje a mize |
povoléni odsouzeného radu dojit ke zméné
mliadistvého mistni
———— e g 8 prislusnosti.
§34/2b), ¢) | Podéavani vyjadieni k péci ORP Cinnost dle ¢asti Podjatost se
nebo ngvstévam ditéte Gtvrté spravniho posuzuje a muze
odsouzenou zenou radu dojit ke zméné
mistni
Jee—— I _ | pfislusnosti.
§ 34/3a) Sledovéani vykonu vazby ORP Cinnost dle asti Podjatost se
nebo trestniho opatfeni étvrté spravniho posuzuje a miize
odnéti svobody nad fadu dojit ke zméné
miadistvym mistni
I | IS | pislusnosti.
§34/3b) Sledovani péce o dité ORP Cinnost dle ¢asti Podjatost se
odsouzenou matkou ve Stvrté spravniho posuzuje a miZe
vykonu trestu radu dojit ke zméné
mistni
- | |\ |pfislsnosti.

§ 35a Potvrzeni o Zivoté ditéte ORP Cinnost dle ¢asti Podjatost se
Stvrté sprévniho posuzuje a muze
fadu dojit ke zméné

mistni

- B D (S | pfisluénosti.

§ 36/2 Zajisténi navratu ditéte z ORP Spravni fad se Nelze ménit mistni

| ciziny [ | nevztahuje | prislusnost

§ 36/3 a) Prevzeti ditéte pfi navratuz | ORP Spravni fad se Nelze ménit mistni

| ciziny o | - nevztahuje prisludnost

§ 371 Zajidténi neodkladné péce ou Spravni fad se Nelze mé&nit mistni-

|| ditetibez >z doprovodu - | nevztahuje | pfisludnost

§ 371 Provedeni nezbytnych ORP Spravni fad se Nelze ménit mistni |

opatieni na ochranu ditéte nevztahuje prisludnost
| bezdoprovodu S |y | | —

§42/2b) adost OSPOD o umisténi ORP Cinnost dle ¢asti Podjatost se

ditéte do ZDVOP Stvrté spravniho posuzuje a muze
fadu dojit ke zméné
mistni
| . e e = _ prislusnosti.
§42/5a) Pisemny souhlas ORP Cinnost dle ¢asti | Podjatost se
k opakovanému pobytu ve &tvrté spravniho posuzuje a miize
ZDVOP na zakladé Zadosti fadu dojit ke zméné
zakonného zastupce mistni
— e L1 N =" | prislusnosti.
‘ § 42a/3 a) Faktické zasahy spravniho Reditel ZDVOP Cinnost dle casti Podjatost se
organu &tvrté spravniho posuzuje a muze
radu dojit ke zméné
i e | pfisluSnosti.
§ 42a/4 Rozhodnuti feditele Reditel ZDVOP Spravni fizeni Podjatost se
ZDVOP posuzuje a muze
dojit ke zméné
N ! e [ || S— _prislu$nosti.
§42b "Rizeni o o$etfovném Reditel ZDVOP Spravni fizeni Podjatost se
posuzuje a muze
dojit ke zméné
I N e —— prislu$nosti.
§421 “Rizeni o statnim prispévku | KU Spréavni fizeni Podjatost se
pro zfizovatele ZDVOP posuzuje a miize
dojit ke zméné
mistni
I _ I— || pfislusnosti.
§ 47b/2 Rozhodnuti o vykonu prav | ORP Spravni Fizeni Pocﬂatost se
a povinnosti podie § 47a posuzuje a miZe
dpodesdre | | |dojitkezmens
12




|
| §47b/4

" §47d/3

§ 47e
47za

- §

§47j/3

| §53 0dst. 5

§ 55 odst. 6
pism. b)

Cast devéta

Vydavani souhlasu
s uzavienim dohody o
vykonu PP

Rizeni o statnim prispévku
na vykon PP

Rizeni o davkéch PP

Viyjadreni pro acely fizeni o
odméné péstouna -
prarodice

Rizeni o ulozeni poradkové
pokuty rodi¢i nebo jiné
osobé¢ odpovédné za
vychovu pro nepinéni
povinnosti spoluprace

s organem soc.prav.

ochrany déti

o nahlizeni do spisové
dokumentace

Rizeni o prestupcich

|
|

izeni o odmitnuti Z4dosti |

| UMPOD, MPSV,

mistni
prisluénosti.

ORP

uop

Cinnost dle &asti
ctvrté spravniho
fadu

Podjatost se
posuzuje a muze
dojit ke zméné
mistni
prislusnosti.

Spravni fizeni

Spravni fizeni

ORP

OoU, ORP, KU,
UMPOD, UP,
MPSV

ORP

(podle § 56
rovnéz OouU, KU,
UMPOD, MPSV)
oU, ORP, KU, |

up

Cinnost die ¢asti
Ctvrté spravniho
radu

Spravni fizeni

[ S_prami fizeni

Spravni rizeni

potfeby napf. zajisténi odbornych sluzeb psychologa apod.

Podjatost se
posuzuje a mize
dojit ke zméné
mistni
prislusnosti.
Podjatost se
posuzuje a miiZze
dojit ke zméné
mistni
pfislusnosti.
Podjatost se
posuzuje a mize
dajit ke zméné
mistni

| prislusnosti,

Podjatost se
posuzuje a mize
dojit ke zméné
mistni
prislusnosti.

Podjatost se
posuzuje a miie
dojit ke zméné
mistni
prislusnosti.
Podjatost se
posuzuje a muze

dojit ke zméné
mistni
| prislusnosti.

Mgr. Martina Stépankova Stybrova
rfeditelka odboru rodinné politiky a ochrany prav déti
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Zavérem je na misté zminit, Ze Uprava podjatosti ani zmén pfislusnosti ve spr. T.
nepfedstavuje nikdy nastroj pro feseni situaci ,vyhriZek &i urazek opravnénych
Gfednich osob" apod., a jiz viibec neni nastrojem k feSeni situaci psychické zatéze
Ufednich osob, které jsou zpovahy svého zafazeni a své ufedni cinnosti
v pravidelném styku s Ucastniky a dot€éenymi osobami. Takove skuteZnosti jsou bud
zcela mimo ramec UGpravy vykonu pfenesené plsobnosti &i mimo Gpravu Einnosti
spravnich Gfadl, popf. podléhaji pofadkové upravé (srov. vysSe). K fedeni situaci,
které se netykaji UCastnik(l ¢i dotéenych osoby, ale pée o zaméstnance Gfadu, maji
slouzit takové podpuarné aktivity ze strany zaméstnavatele, jako je supervize, v pfipadé







